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Eloszo 


A Regionalitds, kulturdlis tecbnikdk, tudomdnykepek a szdzadfordulo es a ket 
vildghaborCi kozotti korszak kulturajdban clmu kutatasi projekt 2006 elejen in- 
dult az ELTE Germanisztikai Intezete, a Pecsi Egyetem Nemet Nyelvu Irodalmak 
Tanszeke es a Szegedi Tudomanyegyetem German Filologiai Intezete kutatoi, 
valamint a Gondolat IGado munkatarsai reszvetelevel. 

A projekt fo celkituzese a kutatasok harom eve alatt a regionalitas es a kul- 
turalis transzfer jelensegeinek vizsgalata volt, kulonos tekintettel a szazadforclu- 
16 es a ket vilaghaboru kozotti idoszak nemet nyelvu kulturajara, ezen beliil el- 
sosorban a budapesti, becsi es berlini kulturalis eletben, valamint egyes un. 
„masodlagos centrumokban” zajlo folyamatok kulturalis es teclinologiai csere- 
viszonyaira. A kutatasok a nemzetkozi elmeleti es modszertani eredmenyek 
kritikus reflexiojaval, eredmenyeik tovabbgondolasaval, a vizsgalodasok kiter- 
jesztesevel uj megvilagitasba szandekoztak helyezni az urbanizacioban megha- 
tarozo szerepet betolto medialc kulturalis es tudomanyos liatekonysagat, s a 
magyarorszagi germanisztikai vizsgalodasokban ilyen szintetizalo megkozeli- 
tessel mincleddig nem vizsgalt teiiilet egyes vonatkozasainak sokretu feltarasat 
tettek lehetove. 

A kutatasok olyan torteneti korszakra es regiora iranyultak, amely sok tekin- 
tetben modellerteku a mai kulturalis folyamatok, komplex jelensegek elemze- 
seben es megerteseben. Az Osztrak-Magyar Monarcliia mint terbeli es idobeli 
jelenseg a maga lreterogen tarsadalmaval es kulturajaval, nyelvi es regionalis 
kapcsolatrendszerevel, valamint a felbomlasat koveto ellentmondasos szocialis 
es kulturalis diverzifikacioval olyan „terep”, melynek vizsgalata tobb kutatasi 
irany, tobbek kozott az altalanos kulturatudomanyi vizsgalatok, a torteneti re- 
gionalis tanulmanyok, a posztkolonialis muvelodeselmelet, a kulturalis transz- 
fer, az interkulturalis narratologia targyat kepezi, es elsorenduen interdiszcipli- 
naris szemlelettel kdzelitlieto meg. A projekt munkatarsai a korszak kulturaja- 
nak es irodalmanak nyelvi, lokalis es regionalis retegzodeset, valamint nemzet- 
kozi viszonyrendszeret allitottak a kutatasok kozeppontjaba, kiildnds tekintet- 
tel a teclinikai es kulturalis innovaciok kdlcsonhatasara, a kulturalis kiilonbse- 
gek, parhuzamossagok es osszefonodasok maig erzekellieto liatasara. 

A lcutatasok elmeleti es modszertani alapjai a celkituzeseknek megfeleloen 
szerteagazoak es elso pillantasra lieterogenek voltak, ami ugyanaklcor hozzaja- 
rult az irodalomtudomany kulturatudomanyos kontextualizasanak,' a kulturalis 


9 





transzferkutatasok' es a kulturalis topografia, 3 a narratologia ujabb elmeleti es 
torteneti megkozeliteseinek, 4 valamint az interkulturalis germanisztikai kutata- 
sok 5 tertileten vegbement elmozclulasok kritikus reflexi6jat is. A vizsgalatok 
minclezen elozmenyek alapjan Berlin, Becs es Buclapest mint kultuialis centiu- 
mok gyakorta ellentmondasos, dinamikus transzferfolyamataira osszpontosul- 
tak a 19. szazad utolso evtizedeitol a masodik vilaghaboru kitoreseig tarto ido- 
szakban, es ktilonos figyelmet szenteltek az Osztrak-Magyar Monarclaia, illetve 
Magyarorszag regionalis sajatossagainak. 

A projekt kereteben elvegzett kutatasok eredmenyei tobb publikacioban val- 
tak hozzaferhetove. Harom antologia dokumentalja az osszetett kutatasi teriilet 
e §y-egy sajatos aspektusat: Az elso a tudastranszfer szerteagazo folyamatait 


1 Vo. pl. Ansgar Ntinning, Vera Nunning (szerk.): Konzepte der Kultnrwissenscbaften. 
Tbeoretiscbe Gmndlagen - Ansatze- Perspektwen. Stuttgart, Weimar: Metzler, 2003; 
Astrid Erll, Marion Gymniclr, Ansgar Nunning (szerk.): Literatur - Brinnerung - 
Identitdt: Tbeoriekonzeptionen undFallstudien. Trier: WVT, 2003; Maiion Gymnich, 
Birgit Neumann, Ansgar Niinning (szerk.): Kulturelles Wissen imd Intertextualitdt - 
Tbeoriekonzeptionen und Fallstudien zur Kontextualisierung uon Literatur. Trier: 
WVT, 2006. 

2 Ld. ehhez Federico Celestini, Helga Mitterbauer (szerk.): Ver-riickte Kulturen. Zur 
Dynamik kulturellen Transfers. Tiibingen: Stauffenburg, 2003; Helga Mitterbauer, 
Katharina Scherke (szerk.): Ent-grenzte Rdume. Kulturelle Transfers um 1900 und 
in der Gegenwart. Wien: Passagen, 2005. 

3 Vo. tobbek kozott Sigrid Weigel: „Zum »topographical turn«. Kartographie, 
Topographie und Raumkonzepte in den Kulturwissenschaften”, in: KulturPoetik. 2,2 
(2002), 151-165. o.; Steplian Gtinzel (szerk.): Topologie. Zur Raumbescbreibung in 
den Kultur- und Medienwissenscbaften. Bielefelcl: Transcipt, 2007; Barney Warf, 
Santa Arias: The Spatial Turn. Interdisciplinaiy Perspectiues. New York, London: 
Routledge, 2008. 

4 Torteneti mufajelmeleti kerdesekkel kapcsolatban vo. Marion Gymnicli, Birgit Neu- 
mann, Ansgar Nunning (szerk.): Gattungstbeorie und Gattungsgescbicbte. Trier: WVT, 
2007 A narratologia ujabb tendenciailroz ld. peldaul Ansgar Niinning, Vera Nrinning 
(szerk.): Neue Ansdtze in der Erzdbltbeorie. Trier: WVT, 2002; Tom Kindt, Hans- 
Harald Miiller (szerk.): Wbat Is Narratology? Questions and Answers Regardmg tbe 
Status of a Tbeory. Berlin, New York: cle Gruyter, 2003; Orosz Magdolna, Jorg 
Schonert (szerk.): Narratologie interkulturell. Enttuicklungen-Tbeorien. Frankfurt/M.: 
Peter Lang, 2004. 

5 Ld. ezzel kapcsolatban Alois Wierlacher, Andrea Bogner (szerk.): Handbuch inter- 
kulturelle Germanistik. Stuttgart, Weimar: Metzler, 2003. 


oleli fel tarsadalmi, politikai es moralis kovetkezmenyeivel egyiitt, es valogatast 
nyujt olyan nemet es magyar nyelvu publicisztikai szovegekbol, amelyek tobb- 
dimenzionalis ertelmezesi modellben lielyezik el a tudaskozvetites bonyolult 
diszkurziv mezojet. 6 A masodik szoveggyujtemeny a kiallitas, a fantasztikum, a 
krimi es a szinliaz tematikus sulypontjaira osszpontosit, valamint lenyeges fo- 
lyamatokat kivalto evekre, hogy ezaltal felmutassa a popularis es a nemzeti kul- 
tura intezmenyestilesenek ktilonfele „helyeit”. 7 A liarmadik antologia a salzbur- 
gi, szegedi es pecsi tinnepi jatekok publicisztikai recepcioja reven kozelfti meg 
a reprezentacios elkepzeleseket, kritikai reflexiojukat es az eloadasok gyakor- 
latat, ktilonos teldntettel a sokretu transzferfolyamatokra, a szempontok es 
perspektlvak lieterogenitasara. 8 A kutatasok altal felvetett legfontosabb kercles- 
korok elmeleti reflexiojara keriilt sor a 2007 majusaban tartott nemzetkozi 
worksliopon, amely az onreprezentacio egymassal versengo formait allitotta 
kozeppontba az Osztrak-Magyar Monarchia koraban es a felbomlasat koveto 
idoszaltban, s elsosorban az egyeni, csoportspecifilcus es allami reprezentacio 
kolcsonliatasaira, az egyes mediak, etnikumok, regiolc es kulturalis teclinikak 
onmeghatarozasara koncentralt. 5 ' 

A jelen kotet a kutatasok vizsgalatait es vitakerdeseit folytatja, s egyuttal le is 
zarja oket, amennyiben a 2008 juniusaban Budapesten Feste Massen - Massen- 
feste. Ritualisierte Offentlicbkeiten im mittelosteuropaiscben Raum 1867-1939 
dmmel megtartott nemzetkozi konferencia eloadasait (neliany mas tanul- 
mannyal kiegesziilve) tartalmazza, s ezaltal bizonyos merleget is klvan vonni. 
A konferencia a kutatasi projekt harom fo fogalmat, a regionalitas, a tudomany- 
kepek es a kulturalis teclmikak kerdeskoret fogta ossze olyan tomegrendezve- 
nyekre osszpontositva, amelyek peldaszeruen kepesek szemleltetni a kulturalis 


6 Kerekes Amalia, Teller ICatalin (szerk.): Vdlto-es keresztkapcsolasok. A tuddskozuetttes 
folyamatai a ket uildgbaboni kozti magyar es nemet nyeluu kulturdban. Budapest: 
Gondolat, 2006. 

7 Kecsmar Krisztina, Szabo Judit, Szendi Zoltan (szerk.): Keresztmetszetek.. Kiallttds, 
nepszinbdz es fantasztikum a magyar es nemet nyeluu kulturdban 1875 es 1917 
kozdtt (CD-ROM-melleklettel). Budapest: Gondolat, 2007. 

8 Kerekes Amalia, Kindl Melinda, Szabo Judit (szerlc.): Postfestum. Szabadteri jdtekok 
a ket uildgbaboru kozott Salzburgban, Szegeden es Pecsett. Budapest: Gondolat, 
2009. 

» A workshop anyaga megjelent, Id. Csuri Karoly, Milraly Csilla, Szabo Judit (szerk.): 
Hatdratlepesek. Kulturdlis terek reprezentdcioi. Budapest: Gondolat, 2009. 
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transzfer szocialis, intezmenyi es topografiai climenzioit. Az eloadasok temaja 
demonstraciokra, jubileumi iinnepsegekre, emleknapokra, iinnepi jatekokra, 
egyestiletekre terjedt ld, amelyek lehetove teliettek regionalis, allami, tarsadalmi 
osszeveteseket is. A tomegrendezvenyek elemzesere sokfele, kulturaszemioti- 
kai, kultura- es irodalomtudomanyi, ideologiatorteneti, szociologiai stb. mod- 
szertani eszkoztar alkalmazliato es kapcsolliato ossze, amelyek az (Iinnepi) to- 
megrendezvenyek mas-mas aspektusait tudjak megragadni 10 - a nyilvanos te- 
rek laasznalata ktilonbozo tomegrendezvenyeken es a kozossegek szinpadi 
reprezentacioibol kiolvashato allami, regiok feletti, nemzeti, lielyi, partpolitikai 
es egylaazi erdekek, az uj mediak megjelenesenek kovetkezmenyei s a tomeg- 
kulturalis gyakorlatokban menekiilesi pontkent vagy utopikus kilepesi lelaeto- 
segkent valo felliasznalasuk," a tomegkepzodes kulturteclmikai formainak ref- 
lexioja es szepirodalmi megjelenesiik, valamint az elit- es a tomegkultura ko- 
zotti atmenetek tag teret nyitnak az elemzo megkozelitesek, esettanulmanyok 
szamara. A kollekt!v torteneti tudat egyes itt vizsgalt aspektusai es a publicisz- 
tikaban regionalis elteresekkel megjeleno reprezentacios formai, 12 valamint bi- 
zonyos kulturalisan es tortenetileg megliatarozott tudasszociologiai torekvesek 
szinten hozzajaruIhamak tovabbi modszertani tisztazasoklaoz es az Osztrak-Ma- 
gyar Monarcliiat megelozo es koveto atmeneti idoszakok ujabb jelensegeinek 
feltarasalioz. 

A szerkesztok 


10 A kerdes torteneti attekintesehez vo. peldaul Uwe Scliultz: Das Fest: eine Kultur- 
gescbicbte von clerAntike bis zur Gegenwart. Munclren: G. H. Beck, 1988. 

11 Vo. pl. Florian Nelle: Kiinstlicbe Paraclise. Vom Barocktbeater zum Filmpalast, 
Wiirzbung: Konigshausen & Neumann, 2005. 

12 Mas szemszogbol vo. ehhez peldaul Christian Jager, Erhard Sclrtitz (szerlc): Stdcite- 
bilcler ziuiscben Literatur uncl Journalismus. Wien, Berlin uncl das Feuilleton cler 
Weimarer Republik. Wiesbaden: DUV, 1999. 
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Voros Boldizsar 


KULONBOZO POLITIKAI HATALMAK - UGYANABBAN A FOVAROSBAN 
SZIMBOLIKUS TERFOGLALASI AKCIOK BUDAPESTEN 

1918-1919-BEN 


Politikai erok, eszmeik terjesztese, liatalmuk erzekeltetese es legitimalasa erde- 
keben nemritkan alkalmaznak szimbolikus terfoglalasi eljarasokat, amelyekkel 
egy-egy kozosseg eleteben kulcsfontossagu teriiletek, igy peldaul egy orszag 
fovarosa, illetve legfontosabb kozteriiletei, epiiletei jelkepes birtokbavetelere 
torekednek. Elofordullaat ugyanakkor az is, hogy e politikai erok nemcsak a te- 
ret akarjak ilyetenkeppen meglioditani, hanem, liasonlo megfontolasokbol, az- 
zal parhuzamosan, az ido egyfajta sajatos birtokbavetelet is igyekeznek vegre- 
liajtani: bizonyos tortenelmi esemenyek sajat magulc elozmenyeikent, egyes 
tortenelmi szemelyek sajat elodeikkent torteno felidezesevel - ezzel egyritt pe- 
dig mas esemenyek es figurak liatarozott b!ralataval, elutasitasaval. Mindezen 
celok megvalositasara sokfele eszkoz kinalkozik: Igy tobbek kozott a kiilonfe- 
le politikai jelkepek (kepek, szobrok stb.) liasznalata; kozepiiletek birtoklasa- 
nak liangsulyozasa; utcak, terek atnevezese; emlekmuvek allitasa, atalakitasa 
vagy eltavolitasa; szimbolikus sulyu kozeleti beszed tartasa (amelynel kiilono- 
sen fontos az idopont es a hely); tovabba jelkepertekkel biro kozossegi rendez- 
venyek, tomeggyiilesek szei-vezese, lebonyolitasa. Egyes esetekben a politikai 
erok ezen eszkozok koziil egyszerre tobbet is alkalmazliatnak celjaik erdeke- 
ben. 1 Az 1918-1919-es magyarorszagi forradalmak: az 1918-as polgari demok- 
ratikus forradalom, az 1919-es Magyarorszagi Tanacskoztarsasag es az 1919-es 
ellenforradalom latvanyos szimbolikus terfoglalasi eljarasai 2 jol szemleltetik a 


1 Bodo Julianna, Biro A. Zoltan: „Szimbolikus terfoglalasi eljarasok”, in: Bodo Julian- 
na (szerk.): Mienk a ter? Szimbolikus terbaszndlat a szekelyfdldi regioban. Csiksze- 
reda: KAM-Regionalis es Antropologiai Kutatasok Kozpontja, Pro-Print Konyvkiado, 
2000 (Helyzet konyvek), 9^2. o. 

2 Ezekrol ld. meg: Voros Boldizsar: „Karolyi Mihaly ter, Marx-szobrok, feher 16. Buda- 
pest szimbolikus elfoglalasai 1918-1919-ben", in: Budapesti Negyed 8 (2000), 3-4. 
sz. 144-172. o.; uo: ..Terfoglalas Budapesten - terfoglalas a tortenelemben? A Nem- 
zeti Hadsereg budapesti bevonulasi iinnepsege 1919. november 16-an”, in: Pasztor 
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fentiekben vazoltakat, elemzesiik soran pedig az is nyilvanvalova valik, hogy e 
nagy akciok adott esetben egymas ellen is iranyulliatnak - akar ugy is, liogy 
ugyanakkor rokon jellegu eszkozoket alkalmaznak. 


A koztarsasag kikialtasa — es „a nep” 

A polgari forradalom leglatvanyosabb szimbolikus terfoglalasi akciojara a ma- 
gyar koztarsasag kikialtasa alkalmabol 1918. november 16-an keriilt sor. Az al- 
lamforma megvaltoztatasaval kapcsolatos politikai-jogi eljarasok lefolytatasa a 
Parlamentben zajlott, 3 az epiilet ele pedig a rendezveny szei-vezoi liatalmas to- 
meget vonultattak fel. 4 A Magyarorszagi Szocialdemokrata Part vezetoi az alta- 
luk mozgositott munkassagot onmaga, sot altalaban „a nep” jelkepekent szan- 
dekoztak megjeleniteni az iinnepsegen, amint azt a Nepszavaban, kozvetleniil 
az esemeny elott kiadott felhivasuk mutatja. E szerint a „regi rendszer” politi- 
kusai 


Cecilia (szerk.): Unnep - betkoznap - emlekezet. Tdrsadalom- es kulturtortenet ba- 
tdrmezsgyejen. A Hajnal Istudn Kor- Tdrsadalomtorteneti Egyesiilet konferenciaja. 
Szecseny, 2000. augusztus 24-26. Salgotarjan: Nograd Megyei Leyeltar, 2002 (Ren- 
di tarsadalom - polgari tarsadalom 14), 181-186. o. 

3 Ld. ehhez peldaul: Hajdu Tibor: „A koztarsasag kikialtasa. 1918. november 16.”, in: 
Historia 12 (1990), 5-6. sz. 39-^0. o.; Varga Lajos; „A Magyarorszagi Szocialdemok- 
rata Part es a koztarsasagi gondolat”, in; Feitl Istvan (szerk.): Koztdrsasdg a modern 
kori tortenelem fenyeben. Tanulmdnyok. Budapest: Napvilag, 2007, 228-229. o.; Ja- 
kusch Gabriella: ..Magyarorszag »november 16-an orok iclokre szolo nemzeti iinne- 
pet tartson«. Egy emlekezetes datum: 1918. november 16.”, in: Kreutzer Andrea, Ma- 
kai Agnes (szerk.): A Hadtdrteneti Muzeum Ertesitoje. 10. k. Budapest: Hadtorteneti 
Muzeum, 2008, 21—27. o. 

4 Az iinnepseg vizsgalata soran felliasznaltam a korabeli iijsagok tudosltasait es kep- 
anyagat, tovabba a Magyar Nemzeti Muzeum Torteneti Fenykeptaranak, a Budapesti 
Torteneti Miizeum Kiscelli Muzeuma Fenykeptaranak, a Fovarosi Szabo Emn Konyv- 
tar Budapest Gyiijtemenye Fototaranak, a Hadtorteneti Muzeum Fot6archivumanak 
es a Magyar Tavirati Iroda Fotoarchivumanak anyagait. A rendezvenyiol keszitett, 
fennmaradt filmhirado-felveteleket ld.: Orszagos Szeclrenyi Konyvtar, Torteneti In- 
terjuk Tara, 2747. sz. videokazettan, passim. - Az Orszaghaz elotti ter torteneterol, 
szimbolilms jelentosegerol ujabban ld.: Gero Andras: Terero. A Kossutb ter tortenete. 
Budapest: Uj Mandatum, 2008 (Habsburg torteneti monografiak 3), passim. 


valosziniien nagy szamban fognak megjelenni az orszaggyiiles foloszlatasanak aktu- 
sara s amivel solrasem szamoltak, amit nem ismertek es nem tamogattak, a nep sor- 
fala kozott fognak folvonulni a regi rendszer egyik eros intezmenyenek temetesere. 
Mi ismerjtik a szervezett munkassagot es ismerjiik azt a meltosagot, amelynek magas- 
latara ktilonosen most, gyozelmes erejenek tudataban folemelkedett es foloslegesnek 
kell tartanunk a figyelmeztetest, hogy 

a kepuiselobdz es a forendibdz tagjait meg csak szobeli inzultus se erje, 
amikor letiint liatalmuk temetesere a nep kozott elvonulnak. A nepnelc meg kell mu- 
tatnia ezeknek az embereknek, mennyire nem ismertek azokat, akikkel nem akartak 
megosztani hatalmukat es akiknek a torvenyhozastol valo tavoltartasa erdekeben va- 
kon kovcttek fanatikus vezereiket minden praktikajukban es gancsyetesukben. 3 

Az iinnepseg dekoracioinak keszitoi az OrszagMz elotti teret fokent nemzeti- 
szinu es voros lobogokkal diszitettek; poznak koze kifeszitett koteleken a ma- 
gyar trikolor, voros es a fovaros szineit viselo zaszlok lengtek. A Parlament fo- 
liomlokzatara ketoldalt nemzetiszinii, kozepre pedig voros lobogot tiiztek ki. Az 
epiilet fobejaratanal voros draperias emelvenyt lielyeztek el. Az Orszaglrazzal 
szemben levo epiileteket is nemzetiszinii zaszlokkal es voros draperiaval diszi- 

tettek. A Parlament 
elotti terre november 
16 -an reggeltol folya- 
matosan erkeztek a 
kiilonfele testiiletek, 
kozttik a szocialde- 
mokrata szak,szerve- 
zetek csoportjai. A fel- 
vonulok nemzetiszinii 
kokardakat, piros jel- 
venyeket es az 1918-as 
forradalom jelkepenek 
szamito oszirozsakat 
viseltek, a szocialde- 


5 N. N.: „Magyar koztarsasag. November 16: a koztarsasag sziiletesnapja", in: Nepsza- 
va 1918. november 16., 5. o. - A korabeli szovegeket eredeti helyesirassal kozlorn, 
a kurzivalasok az idezetekben az eredeti kiemeleseknek felelnek meg. 
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mokratak iranyitotta munkasok pedig kalapjukra piros cedulat illesztettek „E1- 
jen a koztarsasag! A magyarorszagi szocialdemokrata part” felirattal - amely el- 
jarassal a part sajatosan torekedett liangsulyozni szerepet, jelenletet e szimbo- 
likus terfoglalas soran. 

A teren kulonfele szervezetek kepviseloi osztogattak ropcedulakat az egybe- 
gyulteknek. A felvonulasrol ekkent szamolt be egy korabeli napilap: 

Mar minden utca, amely a parlament ele vezet, emberek aradatat hozza, zsibongo, 
mamoros tomegeket, bokretas lobogokkal es folhangzik valtakozva a Himnusz, a 
Kossuth-nota es Marseillaise. Zeneszoval erkezik egy csavargyar munkassaga a Mar- 
ko-utca felol, majcl szines selyemzaszlokkal kulonfele testtiletek es egyesiiletck. A to- 
megek beozonlenek a terre, amely elnyelni nem birja az araclatot. [...] Feltizenegykor 
egyetlen fekete folt a hatalmas ter/' 

A Parlament kupolatermeben a magyar tarsadalom legkulonfelebb csoportjai - 
koztuk idos, meg az 1848-1849-es magyar forradalomban es szabadsagharcban 
reszt vett katonak — jelentek meg a koztarsasag kikialtasara. Ez alkalombol mon- 
dott beszedeben Hock Janos, a magyar Nemzeti Tanacs elnoke attekintette a ma- 
gyar tortenelmet, es igy szolt az egyik jelen levo idos szabadsagliarcos katonalioz: 

Es te, nagy idok tanuja, aki eloszor vettel reszt a mi szabadsagkuzclelmeinkben a rna- 
gyar koztarsasagert, szinten nem lettel rokkant, nern lettel elnyomott vertanu a 48-as 
kiizdelmek lebirasa utan, hiaban mert megerted, amiert kuzclbttel: hazadnak feltama- 
dasat a magyar fuggetlen koztarsasagban. 6 7 


6 N. N.: „Kikialtottuk a magyar nepkoztarsasagot. Nephatarozat a valasztojogrol, a saj- 
toszabadsagrol, az eskudtbiraskodasrol, az egyesules es a gytilekezes szabadsagarol 
es a foldmives-nep foldhoz juttatasarol. Szikratavirat a vilag minden nemzetehez”, 
in: Pesti Hirlap 1918. november 17., 1. o. - A korabeli ujsagok beszamoloibol az de- 
rul ki, hogy az tinnepsegen resztvevok ktilonbozo szovegekkel enekeltek a Mar- 
seillaise-t: a dallamhoz illesztett, szocialdemokrata szellemisegti, magyar szoveggel 
minclen bizonnyal a szocialdemoki'atak, az eredeti szoveg magyar forclitasaval pedig 
mas politikai nezeteket kepviselo csoportok. Vo. meg ehhez peldaul: Nagy Dezso: 
Magyar munkdsfolklor. Budapest: Gondolat, 1987, 119., 127., 172. o. 

7 Az 1910. evi junius ho 21-ere birdetett orszdggyules kepviselohazdnak naploja. 41. 

k. Budapest: Athenaeum Irodalmi es Nyomdai Reszvenytarsulat Konyvnyomdaja, 
1918. (Az 1910. evi junius ho 21-ere hirdetett orszaggyules nyomtatvanyai. Kepvise- 

lohaz. - Naplo. XLI), 457. o. 


De nemcsak Hock Janos tartotta szuksegesnek, hogy megmutassa az 1918-as 
forradalom ..tortenelmi elozmenyeit”, hanem Kunfi Zsigmond szocialdemokrata 
miniszter is, aki tovabbi „elodfigurakat” is felemlegetett beszedeben, kozttik a 
„magyar jakobinusokat”: Martinovics Ignacot es tarsait (akik egyebkent mar a 
19-20. szazad fordulojatol szerepeltek a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part 
kiadvanyaiban rendszeresen meltatott tortenelmi szemelyek sorozataban 8 ): 

Azon a napon, amikor a magyar nepkoztarsasag alombol valosagga serdtil, a hala, a 
kegyelet es megindulas szavaval kell koszonteniink mindazokat, akik eletiikkel, szen- 
vedestikkel, munkajukkal ezt a napot mindannyiunk szamara megerleltek. Gondolok 
azokra a ferfiakra, Martinovics Ignaczra, akik a hoher barclja ala hajtottak fejilket; gon- 
dolok azokra, akik 1849-ben proklamaltak a koztarsasagot es erette bitofa ala mentek 
es lralalt szenvedtek [...]. 

Tovabba megemlitette a vilaghaboru aldozatait es a munkasmozgalom resztve- 
voit. 9 A ket beszedreszlet jol mutatja, hogy a ter elfoglalasat mintegy kiegeszit- 
ve, a rendezveny foszereploi az idoben is igyekeztek kijelolni az 1918-as forra- 
dalom, az uj koztarsasag helyet, tobbek kozott az altaluk elodokkent megjele- 
nitett tortenelmi szemelyek meltatasaval. A Parlamentben beszedet tartott Ka- 
rolyi Milialy miniszterelnok is, aki egyebek mellett kijelentette: 

Trombitaharsonaval fogjuk ennek a mai napnak hatarozatait szejjelkiirtolni az egesz 
vilagba. A radio, a telefon, a telegraf miikbdni fognak a mai napon es remelem es hi- 
szem, hogy ezek utan azok a ketelyek el fognak oszlani, ha megrtidjak, hogy ma itt 
mi tortent, ha megtudjak, hogy a koztarsasag, a clemokraczia es a szoczialis intezme- 
nyek megvalositasanak iinnepnapjan odakiinn szaz meg szazezer ember van.'° 

A miniszterelnok teliat az uj rendszer legitimacioja erdekeben az Orszaglraz ele 
felvonultatott tomeget, mintegy onmaga: „a magyar nep” jelkepekent abrazol- 


8 Ld. ehhez: Vorbs Bolclizsar: „A multat uegkepp eltorolni"? Tortenelmi szemelyisegek 
a magyarorszagi szocialdemokrata es kommunista pi'opagandaban 1890-1919. 
Budapest: MTA Tortenettuclomanyi Intezete, 2004 (Tarsaclalom- es muvel6destbrte- 
neti tanulmanyok 33), 28-62. o., IV. t. 

? Az 1910. evijunius ho 21-ei'e birdetett orszaggyiiles kepviselohdzanak naploja, 1918, 
461. o. 

10 Uo., 459. o. 
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ta. A parlamenti ules 
utan Karolyi az eprilet 
bejaratanal elhelyezett 
voros emelvenyrol 
mondott beszedet a 
tomegnek, hangsu- 
lyozva a nep, a forra- 
dalom gyozelmet, a 
nepkoztarsasag meg- 
alkotasanak jelento- 
seget. 

Az epulet mas re- 
szeinel es a ter ktilon- 
bozo pontjain tovabbi 
szonokok tartottak 
beszedeket az egybe- 
gyulteknek. A mintegy 200 000 fonyi tomeg a beszedek utan, a rendezveny be- 
fejezodesekor szetoszlott. 

Majus elseje - es „a proletariatus” 

Az 1919 marciusaban letrejovo Magyarorszagi Tanacskoztarsasag donteslrozoi 
mar az uj rendszer fennallasanak elso heteiben nem egy jelkeperteku terfogla- 
last liajtottak vegre (tobb budapesti laktanya es korhaz atnevezese stb.), am a 
diktatura leglatvanyosabb szimbolikus terfoglalasi akcioja a fovarosi majus 1-jei 
iinnepseg volt, amelynek megrenclezese tigyeben mar aprilis elejen intezkedett 
a rendszert iranyito Forradalmi Kormanyzotanacs. Aprilis 30-i keltezessel, ma- 
jus 1-je alkalmabol pedig megjelent a Forradalmi Kormanyzotanacs LXXX. ren- 
delete, amely szerint „A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag majus 1-et, a vilag 
forradalmi proletariatusa nemzetkozi egysegenek emleknapjat, a proletarallam 
iinnepeve avatja”. n 


11 „A Forradalmi Kormanyzotanacs LXXX. szamu rendelete”, in: Tanacskoztdrsasag 
1919. majus 1., 1. o. - Az unnepseg vizsgalata soran felhasznaltam a korabeli ujsa- 
gok tudositasait es kepanyagat, tovabba a tanulmanyom 4. jegyzeteben felsorolt fo- 


Budapest jelkepes elfoglalasanak egyik legfontosabb eszkoze az volt, hogy 
az iinnepseg rendezoi a diktatura szellemiseget liirdetni hivatott dekoraciokat 
lrelyeztek el a fovaros belteriileten, kozttik altaluk kiemelkedokent ertekelt tor- 
tenelmi szemelyisegek: peldaul Marx, Engels, Lenin, Karl Liebkneclit szobrat, 
valamint Martinovics Ignac emleknuivet. Budan, a Gellertliegyen Szent Gellert 
szobrat sarga es voros szinu oszloppal fedtek be; a mogotte allo oszlopsort vo- 

ros draperiaval diszl- 
tettek. Alatta, a viz- 
esesnel liatalmas alle- 
gorikus kepet helyez- 
telc el, „Dolgozzatok 
es tietek a Paradicsom” 
felirattal. 

Az abrazolason ka- 
lapacsos, frigiai sapkas 
munkas, egy asszony 
es gyerekek vonulnak 
egy idilli taj fele, 
amelyben egy nagy fa 
alatt olvaso figura lat- 
hato. A lcep bal olda- 
lan meztelen ferfialak 
lielyezlcedik el, keze- 
ben langpallossal; a 
jobb oldalon pedig egy masik, langpallosos meztelen ferfialak sujt le a penzes- 
zsakkal menektilo burzsoa figurajara. 

A letakart Szent Gellert-szoborbol es e kepbol allo kompozicio egyertelmu- 
en azt sugallta nezoinek: ne az egiektol, a szentektol varjatok a boldogsagot, a 
Paradicsomot, lianem magatok szerezzetek meg magatoknak munkaval, tanu- 


toarchivumok anyagait. Az unnepsegrol keszitett, fennmaradt filmhirado-felvetele- 
ket lcl.: Orszagos Szeclrenyi Konyr'tar, Torteneti Interjuk Tara, 2238/1. sz. videoka- 
zettan: Voros Riport-Film, 5. - Ujabban lcl. meg: Kerekes Arnalia, Teller Katalin: 
„PraterStern. Das Budapester Stadtwalclchen 1919”, in: uok, Orosz Magdolna, Racz 
Gabriella (szerk.): Pop in Prosa. Erzdblte Populdrkultur in der deutscb- und 
ungariscbspracbigen Modeme. Frankfurt/M.: Peter Lang, 2007 (Budapester Studien 
zur Literaturwissenschaft 11), 161-174. o. 



Karolyi Mihaly es Hock Janos a Parlament fokapujanal, 
1918. november 16. 



A letakart Szent Gellert-szobor es a v!zesesnel elhelyezett 
kep, 1919. majus 1. (Magyar Nemzeti Muzeum, Torteneti 
Fenykeptar) 
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lassal es - a Tanacs- 
koztarsasag elleni ktil- 
foldi intei-vencio ide- 
jen, a ket kardos ferfi- 
alaknak a kep elote- 
reben valo ellaelyeze- 
sevel hangsulyozva - 
szukseg eseten fegy- 
veres liarccal is. 

Pesten tobbek ko- 
zott a Lancliid pesti 
liidfojenel, arra a hely- 
re, ahova 1867-ben, 
Ferenc Jozsef magyar 
kirallya koronazasa 
alkalmabol a korona- 
zasi dombot epitet- 
tek, 12 es ahova a kesobbiekben az uralkodo lovas szobranak kellett volna ke- 
riilnie, 13 voros draperias emelvenyre Marx egesz alakos szobrat allitottak, a hely 
kivalasztasaval is hangsulyozva jelentoseget: amint Ferenc Jozsef alakja-emle- 
'ke a letunt rendszert, ugy Marxe a Tanacskoztarsasagot jelkepezte. Az Orszag- 
haznal Andrassy Gyula lovas szobrat antikizalo epitmennyel, az ugynevezett 
Munka Hazaval fedtek be; ennek ket oldalara egy-egy katonafigurat allitottak 
fel. A teren elhelyeztek meg Lenin es Karl Liebknecht mellszobrat, tovabba ket 
voros foldgombot. Az Orszagtiaz fokapujanal Dozsa Gyorgyot es Petofi Sandort 
profilbol abrazolo ket dombormuvet helyeztek el oly modon, hogy a ket sze- 
mely egymas fele forduljon. Majus 1-jen pedig az epiilet elotti teren lepleztek 
le a Munka dmu szobrot. 


12 Baron Albert von Kaas, Fedor von Lazarovics: Der Bolscbewismus in Ungam. Miin- 
chen: Siiclost Verlag, 1930, 127. o. 

N. N.: „Budapest", in: Reuai Nagy Lexikona. Az ismeretek enciklopedidja. 4. k. 
Brutus - Csat. Budapest: Revai Testverek Irodalmi Intezet Reszvenytarsasag, 1912, 
34. o. ; Nagy Ildiko: „Az emlekmuszobraszat kezdetei Budapesten. Szobrok es szob- 
raszok”, in: Budapesti Negyed9 (2001), 2-3. sz. 196., 200. o. 


Termeszetesen at- 
alakitottak a millenni- 
umi emlekmuvet is: 
Arpad szobrara es a 
mogotte levo oszlopra, 
amelyen Gabriel ark- 
angyal szobra all, ha- 
talmas voros emel- 
venyt es egy abbol ki- 
emelkedo voros obe- 
liszket epitettek ra, es 
voros draperiaval ta- 
kartak le az emlekmii 
ket negyedkorivet is. 
Az Arpad szobrat be- 
fedo emelvenyre Marx hatalmas, egesz alakos szobrat lielyeztek el, egyik olda- 
lan egy banyamunkassal, a masikon pedig egy vasmunkassal. Mindket negyecl- 
koriv draperiajan a Kommunista kialtvany zaro felhivasa, a „Vilag proletarjai, 
egyesiiljetek” felirat allt, a bal oldali negyedkoriv veget lezaro draperiafeluletre 
az ipari munkassagot abrazolo kepet lielyeztek „Varosi proletariatus” szavak- 
kal, mig a jobb oldali negyedkoriv vegere a szegenyparasztsagot bemutato kep 
keriilt „F6ldmivesszegenyseg” alairassal. 

Marx kiemelt megbecsiileset mutatja, hogy a letiint tarsadalmi-politikai rencl- 
szer legfontosabb emlekmuvenek kozponti lielyere es eppen Aipad szobra folc 
az 6 szobrat allitottak, mintegy azt kifejezendo: Arpad a letiint rendszerek alap- 
jait teremtette meg - Marx es a proletariatus viszont az uj rendszer: egy jobb vi- 
lag alapjait raktak, illetve rakjak le. A kompozicio egesze (a szobor, a kepek, a 
feliratok, a voros draperiak) a Marx tanitasai jegyeben egysegbe forro vilagpro- 
letariatust is hivatott volt megjeleniteni. 

Am nemcsak a liagyomanyos nemzetfelfogasokat es a vallasossagot elutasi- 
to, az internacionalista proletarforradalmat liirdeto dekoraciok jellegeben es el- 
helyezeseben figyelheto meg szimbolikus terfoglalasi eljaras, lianem ezekkel 
osszefiiggesben, a majus 1-jei felvonulo menetek utyonalaban' 4 es tobb csoport 


14 A kijelolt utvonaIakrol ld.: „Gyiilekezo helyelc es folvonulasi utvonalak”, in: Nepszaua 
1919. majus 1., 11. o. 



..Dolgozzatok es tietek a Paradicsom”, 1919- majus 1. (Ma- 
gyar Nemzeti Muzeum, Torteneti Fenykeotar) 



Az atalakitott millenniumi emlekmu, 1919- majus 1. 
(Magyar Nemzeti Muzeum, Torteneti Fenykeptar) 
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osszeallitasaban is. A Budapest reprezentat!vnak szamito belso teriiletein, foiit- 
vonalain torteno vegigvonulas egyfajta szimbolikus lioditas, 15 erodemonstracio 
volt: jol mutatja ezt, hogy egyes felvonulo csoportok liosszu utat jartak be a fo- 
varosban, amig elerkeztek menetceljukig - ami egyebkent, ha masik utvonalon 
lialadtak volna, nem lett volna messze gytilekezolielyuktol. Az utvonalak kiva- 
lasztasan, a felvonulok liatalmas tomegenelc jelenleten tul e terfoglalast meg ha- 
tarozottabba tette az, hogy egyes szakmak csoportjai a tevekenysegiikre utalo 
eszkozoket, jelkepeket is lioztak magukkal. Egy korabeli sajtobeszamolo sze- 
rint peldaul „a mozisok szakcsoportjav onult fel, majd utanuk a mozisztneszek. 
Csoportjuk elott egy hatfogatu szekeren, hatalmas voros filmtekercs jelkepezte 
a szakmat. A mozimunkasok elott voros mhaba oltozott dardas lieroldok lralad- 
tak.” 16 A fovaros ktilonbozo pontjain a diktatura vezetoi tartottak beszecleket a 
tomegeknek. Az itt ismertetett, a hatas erdekeben, az erodemonstracio jegyeben 
egyiittesen alkalmazott szimbolikus terfoglalasi eljarasok sorozataba illeszked- 
tek meg a majus 1-jei buclapesti sportrendezvenyek, nepmulatsagok, az esti 
diszkivilagitas es a tuzijatek is. 


Horthy bevonulasa - es „a nemzet” 

ATanacskoztarsasag 1919- augusztusi bukasa utan tevekenykedo politilcai don- 
teshozok egymas utan semmisitettek meg a diktatura azon intezkecleseit, ame- 
lyek a fovaros szimbolikus birtokbavetelet voltak hivatottak kifejezesre juttatni. 
A tanacskoztarsasagi majus 1-jet k6veto elso nagy szimbolikus terfoglalasi akcio 
a Horthy Miklos vezette Nemzeti Hadsereg budapesti bevonulasi tinnepsege 
volt 1919. november l6-an, immar az ellenforradalom, az 1918-1919-es forra- 
dalmak szellemisegevel valo jelkepes leszamolas jegyeben. E szandek megfi- 
gyellieto mar az iinnepseg idopontjanak kivalasztasaban is: az egyik szeivezo- 


15 Vo. ehhez: Eric Hobsbawm: „A munkasosztaly szertartasainak atalakulasa”, in: „ Vdlto- 
zdsesfolytonossag”. TanulmanyokEuropaXIX. szdzadi tdrsadalmdrol. Gyani Gabor 
(szerk.): Debrecen: Kossutlr Lajos Tudomanyegyetem, 1992 (Tortenelmi Figyelo 3), 
146. o.; Gyani Gabor: Az utca es a szalon. A tdrsadalmi terbasznalat Budapesten 
(1870-1940). Budapest: Uj Mandatum, 1999 (Nagyitas. Szociologiai konyvek 12), 
96-109. o. 

16 N. N.: „A proletarok piros majusi iinnepe. Felmillio ember az utcakon", in: Az Ujsdg 
1919- majus 3., 4. o. 


je ugyanis azt kerte, hogy a diszbevonulast lehetoleg november 16 -ara tegyek. 
Ez szerinte politikai okokbol lenne fontos, mert ez volt az a clatum, melyen az 
Orszagliaz teren mult evben nyilvanosan Karolyira lett atruhazva a lratalom. 17 
Az iinnepseg fogadobizottsaga pedig igyekezett ez alkalombol mozgositani a 
„honfitarsak” tomegeit, amelyeket e szervezok „a nemzet” jelkepekdnt kivan- 
tak szerepeltetni a renclezvenyen. Felhlvasuk ekkent buzditott: 

Honfitarsak! [...] Jertek koznapi mhaitokban [az iinnepsegre], de fogadjatok szeretet- 
tel a csapatokat, hadd erezzek katonaink, hogy vegre itthon vannak. 

Fogacljatok hazafias lelkesedessel, hadd lassa mindenki, hogy a nernzet egyiitt 
erez a hadsereggel. 

Jertek tomegesen, hadd vegye tudomasul a vilag, hogy sokan vagyunk, ha hi a ha- 
za! ls 

A bevonulasnal Horthy altengernagyi egyenmlraban, lcitiinteteseit viselve, a 
gyoztes vezer attributumanak szamlto feher lovon 19 Kelenfoldrol indult meg es 
csapataival a feldiszitett Gellert terre vonult, aliol a fovaros vezetoi fogadtak. Az 


17 Hadtortenelmi Leveltar, I. 89. VKF 1919. 13. d. 793. sz. Vo. meg: Hajclu Tibor: „Tor- 
teneti realizmus es nemzeti bunbakkereses: az oszirozsas forradalom peldaja”, in: 
Fischer Ferenc, Majoros Istvan, Vonyo Jozsef (szerk.): Magyarorszag a (nagy)hatal- 
mak erotereben. Tanulmdnyok. Ormos Mdria 70. szuletesnapjdra. Pecs: University 
Press, 2000, 213-215. o. 

18 A felhrvast lcl: N. N.: „A nemzeti csapatok Budapesten. - A romanok kivonultak. - 
Budapest magyar kezen. in: Budapesti Hirlap 1919. november 15., 3-4. o. - Az 
iinnepseg yizsgalata soran fellrasznaltam a korabeli ujsagok tudositasait es kepanya- 
gat, tovabba a tanulmanyom 4. jegyzeteben felsorolt fotoarchivumok anyagait. Az 
iinnepsegrol keszitett, fennmaradt filmlriraclot ( Coruin Hirad6, I.) a Magyar Filmin- 
tezet Ai'chlvuma orzi, megtekinteset Varga F. Janos tette lehetove, akinek ezuton 
rnondok koszonetet. - A Horthy-kultusszal kapcsolatban ld. peldaul: Domotorfi Ti- 
bor: „A Mortliy-kultusz elemei”, in: Historia 12 (1990), 5-6. sz. 23-26. o.; Sipos Pe- 
ter; „Egy Horthy-eletrajz problemai”, in: Tortenelmi SzemleA 9 (2007), 3. sz. 435. o.; 
Romsics Ignac: „Horthy-kepeink”, in: uo: Tortenelem, tortenetirds, bagyomany. Ta- 
nulmanyok es cikkek 2002-2008. Budapest: Osiris, 2008, 213-252.; Turbucz David: 
„A Horthy-kultusz”, in: Romsics Ignac (szerk.): A magyar jobboldali hag)/omdny, 
1900-1948. Budapest: Osiris, 2009, 138-166. o. 

19 Vo. ehhez: N. N.: 16 es lovas. In: Jutta Seibert (szerk.): A kereszteny muoeszet lexiko- 
na. Budapest: Corvina, 2004, 207. o. 
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ticlv6zles helyenek szimbolumerteke volt: az, hogy a fovaros vezetoi Gellert 
piispok martiriumanak helyetol nem messze fogadtak Horthyt, kapcsolodott a 
polgarmester iidv6zl6beszedehez, amely szerint „Balsorstol megtepazott, ezer 
bajtol megaldzott, fajdalmas sebektol verzd vdrost talaltok itt, mely martiromi 
szenvedeseket volt kenytelen elviselni.”-° Budapest tehat nem biinos, hanem 
aldozat — allitotta a polgarmester. Am valaszaban Horthy — noha elismerte, hogy 
voltak a fovarosban szenvedo „testverek” is - Budapestet egeszeben biinosnek 
nyilvanitotta, szimbolum-valtoztatasaikkal idezve fel a forradalmakat, egyben 
utalva a koztarsasag kikialtasara es a majus 1-jei iinnepsegre is: Budapest „az 
utolso evekben a magyar nemzet megrontoja lett. Tetemre hivom itt a Duna 

partjdn a magyar fo- 
vdrost. Ez a varos 
megtagadta ezereves 
multjat, ez a varos sar- 
ba tiporta a nemzet 
koronajat, sarba tipor- 
ta a nemzet szineit es 
voros rongyokba 61- 
tozkodott.” Budapest 
szerinte nem aldozat, 
lianem biinos, akinek 
csak megbocsatani le- 
het. Horthy kijelentet- 
te: „mi keszek vagyunk 
megbocsatani. Megbocsdtunk akkor, ha ez a megtevelyedett varos visszater me- 
gint hazajdho£’ , a cel tehat egy megujulo, „nemzeti” szellemii fovaros megte- 
remtese. 21 Horthy az egesz ido alatt a lovan iilt, ezzel erzekeltetve, hogy meg 
nem erkezett meg a celjahoz. 

A beszedek utan a tomeg elenekelte a magyar Himnuszt, majd a menet a 
Parlamentliez vonult. A liadsereg utvonalan hatalmas tomeg sorakozott fel, sok 
esetben felier viragokat (koztuk oszirozsakat is) szortak a katonak ele. A Parla- 


20 N. N.: „A nemzeti hadsereg iinnepelyes fogadasa”, in: Fovarosi Kozldny 1919. no- 
vember 28., 773. o. 

21 N. N.: „A nemzeti hadsereg Budapesten”, in: Budapesti Hirlap 1919. november 18., 
3. o. 


mentnel lezajlo tinnepsegre az epiilet bejaratalioz - oda, ahol egy ewel korab- 
ban az a voros emelveny allt, amelyrol Karolyi Milialy beszedet tartott a tomeg- 
nek - felier fabol acsolt, zold baldacliinos misesatort epitettek, ebbol pedig - 
letrehozva a magyar trikolor szinegyiitteset - piros szonyeg futott le a terre. A 
satorban oltar allt, mogotte felier alapon liatalmas aranykereszt. E sajatos epii- 
letegyiittes igen jol szemlelteti az iinnepseg meghatarozo eszmei mozzanatat: a 
forradalmak szellemiseget elutasitva, a nemzeti gondolatkor szakralizalasat, 
ugyanakkor a kereszteny vallasos eszmerendszer nemzetive tetelet. Az Orszag- 
haz liomlokzatan Mromszinu lobogok logtak, a teren pedig feher poznak kozt 
kifeszltett koteleken nemzetiszinii es a fovaros szineit viselo zaszlok lengtek. E 
dekoracio rokon jellegti volt az egy ewel korabbi koztarsasagi iinnepsegevel, 
am ezuttal a voros lobogok liianyoztak - ezen eljarassal az 1919-es rendezveny 
szeivezoi minclen bizonnyal a forradalmak elutasitasat akartak kifejezesre jut- 
tatni. Az OrszagMznal a magyar kormany tagjai, a kereszteny felekezetek fo- 
papjai es szamos vezeto kozeleti szemelyiseg jelent meg a Nemzeti Kadsereg 
fogadasara. 

A Parlament elotti terliez erve Horthy leszallt lovarol, jelezve ezzel, hogy most 
megerkezett celjalioz, majd torzskaraval atment a teren. Az eptilet lepcsojen 
Friedricli Istvan miniszterelnok sietett eleje, es tidv6zl6 beszedeben, elitelve a 
forradalmakat, igy koszontotte a fovezert: „tidv6z6llek es koszontlek a Nemzeti 
Hadsereg elen, lelkesedessel es szeretettel, a magyar kormany es a magyar nem- 
zet neveben”. 22 A jelkeperteku helyen elhangzo szavak jol mutatjak, hogy itt mar 
tobbrol volt szo, mint csupan a Mdsereg budapesti bevonulasarol: a fovarosnak 
a (Gellert teren tortent) „meghoditasa” utan most mar az orszagnak a forraclal- 
mi eszmerendszerektol valo jelkepes visszafoglalasara kerult sor. Valaszaban 
Horthy szinten orszagos dimenziokban hatarozta meg a feladatot: az orszag mi- 
nel gyorsabb ujjaepiteseliez „ki kell irtanunk minden merget a nemzet lelkebol 
es ossze kell fogni minden magyar bazafinak egy szent cel erdekeben, a mely- 
nek ketpillere: a nemzeti eszme es a kereszteny moral”. 2} Ezutan mise kovetke- 
zett, majd Tormay Cecile irono adta at a „magyar asszonyok” zaszlajat Horthy- 
nak. Az irono beszedeben igy illesztette be a Nemzeti Hadsereget a magyar tor- 
tenelem egeszebe: „Ti vagytok a Nemzeti Hadsereg, melyre negyszaz eve var 
a nemzet, hogy a sir szelen eije meg es ujraeledjen altalatok”. Beszede vegen 


22 Uo., 5. o. 
« Uo. 



Budapest varosvezetese a Gellert teren fogadja Horthyt, 
1919 - november 16. 
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pedig a liadsereg feladatat immar az egykori egyseges Magyarorszag laelyreal- 
litasaban jelolte meg 24 - erre Horthy ovatosan reagalt: „meg nem vagyunk a cel- 
nal. Pestrol meg tovabb is kell menniink.” 25 Ezek utan az egyliazak vezetoi 
megaldottak a sereg zaszloit. 

A Himnusz ellrangzasat kovetoen a 63 magyar varmegye kepviseleteben 63 
no jarult Horthy ele es mindegyikiik egy viragcsokrot adott at neki; a megszallt 


2/| Tormay Cecile beszedenek szoveget ld. peldaul: Agoston Gezane: „Magyar asszo- 
nyok iinnepe”, in: NlANSz Almanacb az 1920-ik evre. Budapest: Szent-Istvan-Tar- 
sulat, e. n., 102-103. o. - Attekintve az 1918-as, a koztarsasag kikialtasanak iinnep- 
segerol es az 1919-es Horthy-bevonulasi iinnepsegroi fennmaradt forrasokat, ugytii- 
nik, hogy az utobbi szervezoi es foszereploi nemcsak ertekrendjiik lratarozott meg- 
jelenitesevel, a rendezveny idopontjanak kivalasztasaval, a dekoraciokkal, az 1918- 
1919 -es forradalmak kimondott elitelesevel torekedtek leszamolni azok szellemise- 
gevel, lranem azaital is, ftogy a politikai vezetok beszedeikben azokat a fordulatokat, 
kifejezeseket alkalmaztak, mint az egy ewel korabbi iinnep szonokai - am homlok- 
egyenest ellenkezo eszrnei tartalommal es sz6vegosszefiiggesben. 1918-as nagy be- 
szedeben Hock Janos azt mondta az oreg, 1848-1849-es szabadsagharcos katona- 
. nak: megerted „hazadnak feltamadasat a magyar fuggetlen koztarsasagban” (ld. ta- 
nulmanyom 7. jegyzetet es a lrozza kapcsolodo f6szovegreszt). 1919-ben viszont 
Tormay Cecile azzal koszontotte a Nemzeti Hadsereget, hogy ..Magyar lrajnal es ke- 
reszteny feltamaclas a Ti hazaterestek, egy szornyu veres Kalvaria utan, melyben Ka- 
rolyi, a magyar Judas Iskariot es demoni cinkosai elarultak, megkinoztak, kifosztot- 
tak es megcsufoltak a nragyar nemzetet.” (Agoston e. n., 102. o.) - 1918-ban Kunfi 
Zsigmond igy fogalmazott: „Ma itt all elottrink az a kiralyi hatalom, amely megindi- 
totta es elvesztette ezt a lrabomt. Itt all elottiink mindazoknak politikai uralma, akik 
ezzel a kiralysaggal szolidaritasban egytitt dolgoztak es allottak. Itt all elottrink a vad- 
lottak padjan az az egesz politikai es gazdasagi rendszer, amely a latifundiumokkal, 
a nagy bankoknak es az uzsoratokenek hatalmaval egyenloen brinos abban, anri 
ezekben az esztendokben itt tortent. Es en a nepnek neveben merern azt mondani: 
Ide hivom tetemre mindezeket. Lelkemben egy oriasi ravatalt latolc. Ezen a ravatalon 
ott fekszik az ezer sebbol verzo, ellenseges lradseregek invaziojat szenvedo, ernbe- 
reit es katonait ruhaval es elelemmel ellatni nem tudo Magyarorszag.” (Az 1910. evi 
juniits bo 21-ere birdetett orszdggyiiles kepuiselobdzdnak naploja, 1918, 461. o.) 
1919-ben pedig Horthy azt allitotta, hogy „ Tetemre bwom itt a Duna partjdn a ma- 
gyar fovdrost." (Ld. tanulmanyom 21. jegyzetet es a hozza kapcsolodo f6szoveg- 
reszt.) E beszeclek keletkezesi korrilmenyeivel kapcsolatban meg tovabbi kutatasok- 
ra van szukseg. 

25 N. N.: A nemzeti liadsereg Budapesten, 1919, 5. o. 
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varmegyek kepvisele- 
teben szereplo asszo- 
nyok csokrat gyaszfa- 
tyol iDoritotta. A min- 
den bizonnyal a jelen 
viszonyait szimboliza- 
16 csoport utan, felte- 
lietoleg egy jobb jovot 
jelkepezendo, az ifju- 
sag neveben 26 12 ma- 
gyar diszrulias leany 
vonult a fovezer ele, 
elrikon a miniszterel- 
nok leanyaval, aki fe- 
her viragcsokrot adott 
a fovezernek. E noi 
csoportok a katonak, 
politikusok es egyliazi vezetok ferficsoportjaival egylitt minden bizonnyal az 
„orszagfoglalo” tinnepseg „ossznemzeti” jelleget is hivatottak voltak lcifejezni. 
Az Orszagliaznal lezajlo rinnepseget a csapatok diszmenete zarta, az tinnepse- 
gek sorozatanak tovabbi elemei peclig az esti operalrazi diszeloadas es a buda- 
vari palotaban tartott miniszterelnoki fogadas voltak. 


Krilonbozo polltlkai hatalmak — hasonlo modszerek? 

Attekintve e harom szimbolikus terfoglalasi akciot, jol latszik, hogy mindegyi- 
ktik Budapest leginkabb reprezentativnak szamito, legnagyobb szimbolikus er- 
teku belso tertileteinek, utjainak, tereinek, intezmenyeinek es emlekmuveinek 
megszallasaval-atalakxtasaval igyekezett lrirdetni, terjeszteni az ezen eljarasokat 
alkalmazo politikai erok vilagfelfogasat, ertekrendszei'et. A ket forradalmi rend- 
szer pedig e teifoglalasi akciokkal egytitt a lctilonbozo tortenelmi szemelyelc 


26 Ld. ehhez az Orszaghaznal tartott tinnepseg Megbiuo jat: Orszagos Szeclrenyi Konyv- 
tar, Plakat- es Kisnyomtatvanytar, Apronyomtatvanyok, 1919/33. sztl. 
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Az iinnepseg az Orszaglraznal, 1919- november 16. 
(Magyar Nemzeti Muzeum, Torteneti Fenykeptar) 






felhasznalasaval torekedett egy-egy „sajat liagyonaany” megteremtesere is. 27 A 
Nemzeti Hadsereg bevonulasi iinnepsegenel viszont - bar Tormay Cecile be- 
szedeben beillesztette a sereget a magyar tortenelembe - a tortenelembol a for- 
radalmi rendszerek elutasitasan volt a hangsuly, a „nemzeti” es a „kereszteny” 
liagyomanyok a szertartas rendezoi szamara kevesbe kotodtek egyes korsza- 
kokhoz vagy szemelyekliez. 

Mindlrarom akcioban egyszerre volt jelen az elutasitas es a meltatas gesztu- 
sa. A koztarsasag kikialtasanal leszamoltak az elozo politikai rendszerrel, es 
megemlekeztek az elodokkent meltatott „magyar jakobinusokrol”, valamint az 
1848-1849-es forradalmarokrol es szabadsagftarcosokrol - egy nemzeti, koztar- 
sasagi szemlelet jegyeben. 1919-es majus 1-jen letakartak Szent Gellert szobrat, 
es egy, a diktatura vilagfelfogasat liirdeto kepet lielyeztek el alatta, Arpad szob- 
ra fole Mareet es ket munkaset allitottak - a szocialdemokrata-kommunista for- 
radalmi eszmerendszert terjesztendo. Horthy bevonulasakor feher lovon iilt, az 
Orszaghazra misesatort epitettek, zaszlokat szenteltek, az elhangzo beszedek 
leszamoltak a forradalmakkal - egy nemzeti es kereszteny gondolatvilag erte- 
keinek Mngsulyozott kifejezesekeppen. Figyelemre melto, hogy e terfoglalasi 
eljarasok soran a rendezok a nezeteiket kifejezo akciot vagy targyat nemegyszer 
olyan korabbi esemeny vagy targy helyere illesztettek, arnely liomlokegyenest 
ellenkezo eszmei tartalmat lrordozott: ez tortent peldaul a Szent Gellert-emlek- 
mii majus 1-jei atalaldtasanal, a Horthy-bevonulas idopontjanak kijelolesenel es 
a misesatornak a voros draperias emelveny lielyere epitesenel. (A Szent Gellert- 
emlekmii atalakitasanal kiilonosen erdekes megoldas, hogy az ateista propa- 
ganda jegyeben is elkeszitett abrazolas felhasznalta a kereszteny vallasossag 
elemeit: mar a feliratban a „Paradicsom” kifejezest, a paradicsomi tajat a faval, 


Vo. ehhez: Eric Hobsbawm: ..Introduction: Inventing Traditions”, in: uo, Terence 
Ranger (szerlc.): The Irwention ofTmdition. Cambridge e. m.: Cambridge UP, 1985 
(Past and Present Publications), 1-14. o.; uo: „Tomeges hagyomany-termeles: Euro- 
pa 1870-1914”, in: Hofer Tamas, Niedermiiller Peter (szerk.): Hagyomdny es bagyo- 
manyalkotas. Tanulmdnygyujtemeny. Budapest: MTA Neprajzi ICutato Csoport, 1987 
(Kultiiraelmelet es nemzeti kulturak 1), 127-197. o.; Victoria E. Bonnell: Iconograpby 
of Power. Soviet Political Posters under Lenin and Stalin. Berkeley, Los Angeles, 
London: University of California Press, 1997 (Studies on the History of Society and 
Culture 27), 1-19., 281-284. o.; Glatz Ferenc: „A tortenettudomany es a kozgondol- 
kodas torteneti elemei”, in: uo: Tdrtenetiras- korszakualtasban. Tanulmdnyok. Bu- 
dapest: Gondolat, 1990, 87-90. o. 


a langpallosos ferfialakokkal - azonban talan eppen ezek evilagisagat liangsu- 
lyozva akarta meg lratasosabba tenni a felhivast.) 

Nem felesleges neliany tovabbi szempontbol is osszevetni e harom, egeszrik- 
ben persze nagyon is eltero rendezvenyt. Mindliaromnal jelen voltak clominans 
- az ezeket alkalmazo politikai erok jelolesere is hasznalhato - szlnek: a koz- 
tarsasag kikialtasanal a nemzeti szinek es a voros, rnajus 1-jenel a voros, a 
Horthy-bevonulasnal pedig a felier. MindMromnal elhangzottak kulcsfontossa- 
gu dalok: a koztarsasag kikialtasakor leginkabb a Himnusz es a Marseillaise (ha 
olykor szocialdemokrata szellemisegu szoveggel is 28 ), majus 1-jen elsosorban 
az Internacionale, Horthy bevonulasakor foleg a Himnusz. Tovabba, a rendez- 
venyekre mozgositott es megjelent tomeg szerepe is reszben azonos volt: a szer- 
vezok, kdzvelemeny-formalok e tomegeket onmaguk („a nep”, „a proletaria- 
tus”, „a nemzet”) jelkepeinek is szantak, amint ez az idezett 1918-as szocialde- 
mokrata iranymutatasban, a Karolyi-beszedreszletben es az 1919-es Horthy-be- 
vonulast sz.eivezo bizottsag felhivasaban is megfigyellieto. 29 A harom rendez- 
veny ugyanis egy-egy politikai rendszervaltas jelkepekent is hivatott volt rnu- 
kodni - a mozgositott tomegeknek ezeket kellett reszvetelukkel legitimalniuk. 
Mindezeken tul, annak megismereseliez, hogy e terfoglalasi akciok mikent 
epiiltek be a kovetkezo evtizedekben a magyar politikai kulturaba, meg tovab- 
bi kutatasokra van sziikseg. 


28 Ld. ehhez tanulmanyom 6. jegyzetet. 

2 9 Vo. Hobsbawm 1992, 150., 156. o. 

E munkam elkeszitesehez nyujtott segitsegiikeit ezuton mondok koszonetet Hajdu Ti- 
bornak es Sipos Pelernek. 
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JlR'l POKORNY 

A FORDULAT UNNEPE - A CSEHSZLOVAK KOZTARSASAG 
ELSO NAPJAI 1 

Az 1918. oktober 28-i forradalom, illetve az onallo Csehszlovak Koztarsasag let- 
rejotte az Osztrak-Magyar Monarcliia felbomlasanak termeszetesen csupan az 
egyik esemenye volt. A forradalom a katonai vereseg es a kozellatas szerencset- 
len megszei - vezesenek kovetkezmenyekent tort ki; szamos elisegtiintetes es ka- 
tonai demonstracio elozte meg. Ugyanakkor az oktobcr 28-i esemenyeket 
nagyszeru tinnepsegkent, a cseh polgari elit sajatos politikajanak csucspontja- 
kent is ertekellietjtik, amely a liaboru utolso eveiben jogainak ei-venyesiteseert 
barcolt, es ennek erdekeben a cseh lakossag liosszu evek ota tarto elegedetlen- 
segere epitlietett. 2 

A cseh polgari politikat a Cseh Nemzeti Bizottsag, a hazai politikai partok 
egyik szervezete iranyitotta. Kezcletben a Cseli Nemzeti Bizottsag jelentosege 
csekely volt. Szerepe abban allt, hogy segitseget nyujtson Becsben a Cesky 
svaznak (Cseh Szovetseg), azaz a cseh kepviselok szei-vezetenek. 1918 maso- 
dik feleben a Cseli Nemzeti Bizottsag annak kovetkezteben valt kozponti nem- 
zeti intezmennye, hogy a cseli politika minden erdelceltseget elvesztette Becs 


1 Eloszor megjelent: Rudolf Jaworski, Peter Stacliel (szerk.): Die Besetzung cles offent- 
licben Raumes. Politiscbe Plcitze, Denkmciler uncl StraJSennamen im europdiscben 
Vergleicb. Berlin: Frank & Timme, 2007. 

2 Az 1918. oktober 28-i esemenyekrol szolo atfogo szakirodalombol vo, pl. Frantisek 
Sokoup: 28. rijen 1918. Predpoklady a vyuoj nasebo odboje domacibo v cesko- 
slouenske reuoluci za stdtm samostatnost naroda [1918. oktober 28-a. A hazai ellen- 
allas feltetelei es kialakulasa a nemzet onallo allamisagaert folytatott csehszlovak for- 
radalomban] II. Praha: Orbis, 1928; Jan Opocensky: Konec monarcbie rakousko- 
uberske [Az Osztrak-Magyar Monarcliia vege]. Pralia: Cin a Orbis, 1928; Ferclinand 
Peroutka: Bucloudm stdtu I. 1918-1919 [Az allamszervezet]. 3. kiacl. Praha: Liclove 
noviny, 1991; Jan Galandauer: Vznik Ceskoslouenske republiky 1918. Programy, 

projekty, pfedpoklady [A Csehszlovak Koztarsasag megalakulasa 1918-ban. Progra- 
mok, teivezetek, feltetelekl. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1988; Otto Urban: Die 
tscbecbiscbe Gesellscbcift 1848-1918 .2 k. Becs, Koln, Weimar: Bohlau, 1994; Antonin 
Klimek: Rtjen 1918. Vznik Ceskoslouenska [1918 oktobere. Csehszlovakia megalaku- 
lasa]. Praga, Litomysl: Paseka, 1998. 


es a Monarcliia fele, es a majdani Csehszlovak Koztarsasag teriiletevel, sot va- 
lojaban csak a tisztan cseh tartomanyokkal kezdett torodni. A Cseh Nemzeti Bi- 
zottsag a cseh nepesseg koreben rendkiviili tekintelynek orvendett - liatalmi 
eszkozokkel azonban nem rendelkezett. Ezert eloszor ezekre probalt szert ten- 
ni - olyan hivatalnokokkal lepett osszekottetesbe, akik alkalmasnak tiintek a 
jovobeni allamigazgatas magasabb pozicioinak betoltesere is. A tornaegyletek 
tagjaibol rendfenntarto szolgalatot szeivezett. Sot, azon igyekezett, hogy a pra- 
gai lielyorseg tisztjeivel egy sajat hadsereg alapjait fektesse le. A munkas- es 
szakszeivezetek segitsegevel a Cseh Nemzeti Bizottsag kepes volt berekeszte- 
ni a szen es az elelmiszer becsi exportjat. Ez volt a legnagyobb diadala. 

Ezeket a torteneseket sajatsagos politika kiserte, amelynek jellemzoi koze 
tartoztak a szimbolikus gesztusok, teatralis jelenetek es a kozvelemeny befolya- 
solasa. Ezt a fejlodest a viszonyok lazulasa inditotta el Karoly csaszar liatalom- 
ba lepeset kovetoen, amikor megjelent a cseh irok 1917. majusi manifesztuma. 3 
A nyilatkozat felszolitotta a cseh kepviseloket, hogy olyan nyilt, elvhu politikat 
folytassanak, amelynek feladata a nep jogainak megovasa. A kepviselok, akik 
ahhoz voltak szokva, hogy liagyomanyos modon politizaljanak, azaz a parla- 
mentben es a kulisszak mogott - a miniszteriumok eloszobajaban -, eleinte nem 
akartak tudomast venni a felhivasr61. Az irokat azonban tomegtunteteseken ta- 
mogattak, es igy a kepviseloknek nem volt mas valasztasuk, minthogy liataro- 
zottabb es magat nyiltan deklaralo politikat folytassanak. 

Az uj politikai stilus elso tevekenysegekent megszeiveztek az un. v!zkereszti 
deklaraciot. Ez az osszes cseh es morva birodalmi tanacs es tartomanygyu 1 es kep- 
viselojenek tiltakozo ttintetese volt Czernin grof nyilatkozata ellen, amelynek er- 
telmeben Ausztila semmifele onrendelkezesi jogot nem ismer el. Meg hangosabb 
tiltakozast valtott ki Czernin masik nyilatkozata, amelyben a „nyomomlt es nyo- 
momsagos” Masaiykrol beszelt. A valaszt erre a nemzeti eskii adta meg. Ez a 
nagyszem tiintetes Alois Jirasek iro beszedeben erte el tetopontjat, aki kijelentette: 
„Nem tagitunk, amlg gyozelmet nem aratunk. Ki kell vivnunk a nep onallosagat.” 
A tiintetesen jelen volt nehany delszlav kepviselo is, es Steplian Radic ezzel kap- 
csolatban nyiltan vallotta: „Az, amit lattunk, nem nep tobbe - lianem mar allam.” 1 


3 Jan Heidler: 1917. Projeu ceskycb spisouatelu [A cseh irok nyilatkozata]. Praha 1921; 
Jaroslav Kvapil: Prq!ev ceskycb spisouatelu 191 7 [A cseh irok nyilatkozata 19171. 
Praha: Pamatnik Odboje, 1924. 

4 Sokoup 1928, 604-617. o., 650-671. o.; Urban 1994, 902-903. o. 
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1918 oktobere elott ezek a torekvesek 1918 majusaban, a Nemzeti Szmlraz 
alapitasanak otvenedik evfordul6ja alkalmabol rendezett szinhazi linnepsege- 
ken ertek el tetopontjukat. 5 Ezt az umiepseget kesobb oktober 28-a foprobaja- 
nak neveztek. Tomegektol zsufolt utcak, lobogok, nepviseletek, bator beszedek 
- mind az osztrak kormanyzat elleni mozgositas eszkoze volt, ezzel egyideju- 
leg azonban a nepies radikalizmus lecsillapitasara es a nep szocialis tiltakoza- 
sanak elharitasara is szolgalt. 

A vezeto cseli kepviselok sokaig ama szamitottak, hogy a liaboru 1919 tava- 
szaig elliuzodik. 1918 keso nyaran azonban mar .egyertelmu volt, hogy nem kell 
addig varni. Az elokeszuletek felgyorsultak, de az esemenyek vegiil elebtik vag- 
tak, 6s joreszt maguktol mentek vegbe. A Cseh Nemzeti Bizottsag mindazonal- 
tal kepes volt az esemenyeket a donto pillanatban megfeleloen befolyasolni. 

Az elso olyan tett, amely megforditotta a hatalmi viszonyokat, a gabonakoz- 
pont atvetele volt, amelyet mar elore megtemeztek. Ez elsosorban praktikus le- 
pes volt, mert az elelmiszerek elosztasanak ellenorzese a liatalomgyakorlas 
szemszogebol rendkivtili jelentoseggel birt. Ez a lepes azonban eros szimboli- 
kus jelentestartalmat is hordozott: a legmagasabb szintu felelossegatvetelt abra- 
zolta, annal is inlcabb, mert egy meg nem letezo allam neveben tortent. 

Arrol azonban mas koailmeny dontott, hogy oktober 28-a az onallo cseliszlo- 
vak allam megalakulasanak napjakent vonuljon be a tortenelembe. A Narodm 
Politika es Ndrodnt listy cimu napilapok szerkesztosegei hirdetmenyeket fiig- 
gesztettek ki az Andrassy-jegyzekrol, amelyet fegyverleteteli nyilatkozatkent, es 
igy a liaboru befejezesekent ertelmeztek. A szerkesztoseg allcalmazottai a lrir- 
detotablakat „fegyversziinet” felirattal es piros-feher zaszloval lattak el, igy hiv- 
talc fel a figyelmet a liirre. A falragaszok es a tobbi napilap szerkesztosegeinek 
liirdetmenyei koilil az emberek csopoitokba verodtek. Az elso tiintetes'a Ven- 
cel teren alakult ki, a Zlata husa (Arany lud) szalloda elott, aliol feldiszitettelc az 
un. Szldv Hdrsfat. A tiinteto csoportokat lramarosan tovabbi neptomegek k6- 
vettek, akik a varoskozpontban vonultak fel. A katonak leteptek sapkajukrol a 
monarclria jelvenyet (az un. almacskat). Tobb egyenrulias allami hivatalnok, 
tobbek kozott postasok es tavirdaszok is kovettek a peldajukat. 6 


Sokoup 1928, 689-696. o. ; Jaroslav Kvapil: O cem vfm. Sto kapitol o lidecb a dijfcb 
z mebo zwota [Amit tudok. Eletern jelentos szemelyei es esemenyei szaz fejezetben]. 
II. k. Praha: Vaclav Tomsa, 1947, 201-207. o. 

Oktober 28-a legjobb, kritikus abrazolasalroz vo. Klimek 1998. 
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A Cseh Nemzeti Bizottsag vezeto szemelyisegei (Alois Rasin, Antonin Svehla, 
Jiri Stribrny es Frantisek Soukup) a spontan tiintetesekbol azt a kovetkeztetest 
vontak le, hogy tovabb nem lelietseges feltartoztatni a fejlodest, es azonnal az 
eliikre alltak. Kertek egy automobilt a rendor-fokapitanysagtol, es a Kisoldalra 
liajtattak, ahol a csehszlovak allam neveben lefoglaltak a lrelytartosag es az or- 
szaggyiiles epiiletet. Az ..oktober 28-i ferfiak” elrendeltek, liogy az orszaggyii- 
les helyisegeit a leheto legrovidebb idon beliil iiritsek ki, es keszitsek elo egy 
uj toivenyhoz6 testiilet osszehivasara. 

A tiintetes egyre nagyobb mereteket oltott. A tomeg vegigvonult a Vencel te- 
ren es a mellekutcakon. Leszaggattak es a folyoba dobtak a badogsasokat, a regi 
monarchia szimbolumait. A nyilvanos lrelyisegekben eltavolitottak a falrol a 
csaszar portrejat, az tizletek kirakataiban T. G. Masaiyk es Woodrow Wilson ke- 
pe jelent meg. Termeszetesen a regi rezsim osszes jelkepenek megsemmisitese 
lrosszabb idot vett igenybe. I. Ferenc csaszar szobrait es a Radetzky-emlekmu- 
vet ugyan hamar letakartak, de csak 1919 tavaszan tavolitottak el vegleg. 7 No- 
vember 3-an ledontottek az Ovarosi teren allo Maria-oszlopot (erre kesobb 
meg visszaterek). A csehszlovak allam liatalmanak megszilarditasa 1919-ben 
oda vezetett, hogy meg II. Jozsef csaszar szobrai is veszelybe keriiltek; !gy nem 
sokkal kesobb azokat is eltavolitottak. 

Kevessel del utan a villamos ujabb embertomegeket szallitott a varoskoz- 
pontba, akiknek ekkor jart le a munkaidejtik, vagy akiket a munkaadojuk ko- 
rabban lrazaengedett. Itt kell megemliteni, hogy a varoskozponton kivtil, a va- 
ros ktilonbozo negyedeiben semmi emlitesre melto nem tortent. A Dejvice ne- 
gyed utcain peldaul teljes nyugalom honolt. B Ricliard Weiner iro, aki ebben az 
idoben a varoskozpontban tartozkodott, csak az Ovarosi ter kozeleben ebredt 
tudatara a „forradalmi lrangulatnak”. Ebben nem csekely mertekben az a koilil- 
meny is szerepet jatszott, hogy az emberek egymast „polgartars”-nak szolitot- 
tak. A varos kozpontjaban kitiintetett lielyet foglalt el a Vencel ter, ott is elso- 
sorban Szent Vencel emlekmuve. Az emlekmure kiilonbozo plakatokat es rop- 

7 Zdenik Hojda; Jiri Pokorny: Pomnfky a zapomntky [Emlekmuvek es felejtesmuvek]. 
Praga, Litomysl: Paseka, 1996, 43. o., 51. o.; Zdenik Hojda: „0 habsburskych pom- 
nicich v Cechach” [Habsburg emlekmuvek Csehorszagban], in: Jiri Rak, Vit Vlnas 
(szerk.): Habsburske stoletf 1791-1914. Ceska spolecnost ve vztahu k dynastii a 
monarcbii. Praha: Prazka Edice, 2004, 37-38. o. 

8 Richard Weiner: Trdsnicky dijinnycb dnu (1918-1919) [1918-1919 tortenelmi nap- 
jainak reszletei]. Praha: Elfa, 1991, 15. o. 
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cedulakat ragasztottak, fokent Ausztriarol Irt nekrologokat. Ezen a helyen hir- 
dette ki Isidor Zahradnik kepviselo az onallo allamisagot. Ez'utan a lepes utan 
egy masik, nem kevesbe fontos tettet hajtott vegre: elment a palyaudvarra 
(amelynek akkoriban meg Ferenc Jozsef palyaudvar volt a neve), es onnan be- 
szamolot kuldott kulonbozo cseh varosokba a pragai tortenesekrol. A hirek csak 
nehany varosba erkeztek meg idejeben, mint peldaul Berounba vagy Cesky 
Brodba. A legtobb varosban, mint Briinnben is, az oktober 28-i pragai eseme- 
nyek egy nappal kesobb kovetkeztek be. 

A tomeg viselkedese megfelelt azoknak az igenyes kivanalmaknak, amelye- 
ket a Cseh Nemzeti Bizottsag hirdetett ki. Felszolitottak a nepet, legyen tudata- 
ban a pillanat nagysaganak, es viselkedjek ahhoz melton. Sot, az a hir is elter- 
jedt, hogy a forradalmi napok alatt egyetlenegy kirakatt\veg sem esett aldozatul 
a tomegnek. (1848-ban, majd kesobb 1989-ben is ezt allitottak). A bekes han- 
gulat kialakitasahoz nagy valoszinuseggel azok a fuvoszenekarok is liozzajaml- 
tak, amelyek a Cseh Nemzeti Bizottsag utasitasara vonultak vegig az utcakon. 
A forradalom oromteli, bensoseges legkore elsosorban ezeknek a zenekaroknak 
volt kosz6nheto. A rendre neftany kivalasztott katonai szemelyen ldviil a Cseh 
Nemzeti Bizottsag tagjai, valamint a tornaegyesiiletek csoportvezetoi is iigyel- 
tek. Ez az idill azonban konnyen atcsaphatott volna az ellenkezojebe. Pragaban 
meg volt elegendo katona, akinek feljebbvaloja megparancsolhatta a tomeg 
szetoszlatasat. Valoban kiadtak ilyen parancsokat, de targyalasok segitsegevel 
sikeriilt megakadalyozni azok vegrehajtasat. Az igazsag az, hogy Praga lakossa- 
ga nem lepett fel ellensegesen a katonasaggal szemben - sot, eppen ellenkezo- 
leg, a katonasag tagjait „Nazdar”, illetve „Eljen” felkialtassal iidv6zolte. Ez arra 
inditotta a katonakat, hogy osszebaratkozzanak a lakossaggal, igy a katonak 
harci kedve nagymertekben alabbhagyott. Az egyszeriinek korantsem nevez- 
heto targyalasok minden ellenallas dacara oda vezettek, hogy a katonai pa- 
rancsnoksag vegiil elismerte a Cseh Nemzeti Bizottsag autoritasat. 

Es vajon mit szoltak mindehhez a nemetek? Semmit, mely liallgatasba bur- 
koloztak. A kortarsak egyetertenek abban, hogy oktober 28-an egyetlenegy ne- 
met szo sem liangzott el Praga utcain. 9 A nemetek visszahuzodtak otthonuk ve- 
dettsegebe. A kozossegi tereket a csehek uraltak, akik meg a boltok ajtajabol is 
kihajigaltak a nemet nyelvu tablakat. Igy Praga elvesztette nemetsegenek utol- 
so nyilvanos ismertetojegyeit. Ketsegldvt\l fennallt a veszely, hogy a tomeg ta- 
madast intez a nemet kisebbseg kulturalis eletenek olyan meghatarozo epiile- 


9 Uo„ 17. o. 


tei, mint peldaul a Nemet Kaszino vagy a nemet nyelvii napilapok szerkeszto- 
segei ellen. Az orok liatarozott kozbelepese azonban elliaritotta ezt a veszelyt. 

Pragaban, illetve mas cseh varosokban azonban csupan a kovetkezo napig 
tartott ki az oromteli liangulat. Oktober 29-en mindeniitt ugyanugy iinnepeltek, 
mint oktober 28-an. Oktober 30-an a lakossag elete visszatert a rendes kerekva- 
gasba, es a Cseh Nemzeti Bizottsag utasltasara az emberek ujra munkaba alltalc. 
Az elmult esemenyekrol csak a szamos lobogo, trikolor stb. tanuskodott. Meg 
ezutan is adodott ugyan alkalom az iinneplesre, mert a nepesseg bucsut vett az 
elvonulo katonaktol, es fogadta sajat liazatero csapatait. Az iinnepelyes hangu- 
lat akkor erte el teto- es egyben vegpontjat, amikor Masaryk december 20-an 
megerkezett Pragaba. 10 Az tij korszak bekoszontet nem csupan a gazdagon fel- 
diszitett utcak jeleztek, hanem az uj eletre kelt osi nemesi palotak is. Ettol kezd- 
ve ezeket az epiileteket kozcelokra liasznaltak. Mig korabban iiresen es sote- 
ten buslakodtak, most egyszerre feny gyfilt benniik, a kapubol portas figyelte 
a ki- es bearamlo embertomeget. A nyilvanossagra meg nagyobb hatast gyako- 
rolt az a teny, hogy cseh zaszlo lengett a varon, amelynek ablakai szinten kivi- 
lagosodtak. Ne gondoljunk azonban tinnepi kivilagltasra; barki, aki csak latta, 
tudta, hogy ott lietkoznapi hivatali iigyeket inteznek. 

Szinte az egesz nep euforikus es fellelkesiilt liangulatban uszott. Meg a mun- 
kasmozgalom nyilvanos sajtoja sem kerdojelezte meg a nemzeti egyetertes nagy 
merteket. Emellett nyilvanvaloan voltak olyanok is, akik kimaradtak az altala- 
nos lelkesedesbol. A zizkovai Frantisek Sauer, kozonsegesen Franta Haban, 
egy olyan ember tanusagat hagyta hatra, aki a visszajarol nezte az esemenyeket. 
Munkanelkiilikent zaszlok, trikolorok, liazafias enekeket tartalmazo szorolapok 
stb. arusitasabol elt. Haban kezdetben oriilt a Monarchia felbomlasanak, egyut- 
tal azonban azt is latta, hogy szamottevo valtozas tulajdonkeppen nem tortent, 
a forradalom elsikkadt a nagy iinneplesben. Ez a frusztracio a napok egyetlen 
„forradalmi” tettere inditotta ot - megpedig a Maria-oszlop ledontesere 1918. 
november 3-an. De ez a tett is csupan gesztuserteku maradt. 11 

Ivdnyi-Szabo Rita fordttasa 


10 Jiri Pokomy: „1918 - Masaryk presidentem” [1918 - Masaryk mint elnold, in: uo, Petr 
Cornej (szerk.): Osudoue osmicky. Prelomove roky v ceskycb dijmacb. Praha: NLN, 
Nakladatelstvi Lidove noviny 1999, 287-293. o. 

11 Franta Sauer: Franta Haban ze Zizkova. Obrdzky doby poprewatoue [A zizkovai 
Franta Haban. Kepek a Monarchia felbomlasa utani idoszakbol]. Praha: Nakladatelstvi 
politicke literatury, 1965. 
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ICerekes Amalia - Teller Katalin 


„... A TOMEGNEK NEMCSAIC FANTAZIAJA VAN, HANEM EMLEKEZETE IS” 
Tomegpolitika A BECSI ES BUDAPESTI SZABADIDOS TEREKEN 
A KET VILAGHABORtJ KOZOTT 

„A vurstlis Prater nem mas, mint orokos unnep.”' 

„Nem voIt rendezett folvonulas. A rendorseg es a bel- 
ilgyminiszter tulsagosan ragaszkodnak a kiveteles tor- 
venyek tilto rendelkezeseiliez. Eltiltottak a ttinteto fel- 
vonulas rendezeset, de nem tudtak megakadalyozni, 
hogy a fovaros es a kornyek munkasseregei ne olvad- 
janak egyetlen hatalmas tomegbe, amely elarasztotta a 
Korutakat es az Andrassy utat. Felejtlietetlen latvany 
volt a bekeert tiinteto hatalmas emberfolyam, amint el- 
arasztotta az egesz Andrassy utat. A rend fonntartasara 
kivezenyelt rendorseg nem tudta a tomegeket a jarda- 
ra szorltani.” 1 2 

Tanulmanyunkban a tomeges szorakozas olyan tereit jarjuk be a becsi Praterben 
es a budapesti Varosligetben, amelyek ideig-oraig politikailag relevans lrelyszi- 
neknek bizonyultak - egyes aspektusokat, amelyekre Peter Stachel, Voros Bol- 
dizsar, Kovacs Balint es Toth Ildiko tanulmanyai is kiternek, magunk is erin- 
tiink: a ket vilaghaboru kozti idoszakbol vett peldaink ugyanis olyan politikai- 
lag markans iinnepsegek kevesbe eros, apolitikus vagy integrativ formait jele- 
nitik meg, amelyek a nyilvanos terek szimbolikus elfoglalasaval operalnak. Ta- 
nulmanyunk tehat a budapesti Hosok tere es a becsi Prater kornyekenek elfog- 
lalasat, s annak parhuzamos es utotorteneteit gongyoliti fol, de nem a lielyszi- 
nek szukebb ertelemben vett partpolitikai meglioditasara lrelyezi a laangsulyt, 


1 -ar: „100 Jahre Wurstelprater” [100 eves a Vurstlis Prater], in: Pester Lloyd 1938. juli- 
us 9. 

2 N. N.: „A munkasok napja. A budapesti munkasok nagy beketiintetese. - Az elelme- 

zes es egyestilesi jog”, in: Nepszaua 1917. november 26. 


hanem e kozponti terek tomeges es eklektikus elfoglalasara. 3 A peldak egy ma- 
sik csoportja alapjan kiserletet tesziink arra is, hogy felvazoljuk az 1928 novem- 
bereben Budapesten is megrendezett Schubert-iinnepseg elotortenetet, meg- 
pedig az 1928 nyaran szen'ezett un. Sangerbundesfest (dalosszovetsegek iinne- 
pe) alapjan, amely a becsi Praterben a koztarsasagi gondolat mellett az ansch- 
luss eszmenyet is iinnepelte. Eppen ez a nyolcoras iinnepi menettel kiegesziilt 
rendezveny elolegezett meg olyan ritualekat, amelyek az ausztrofasiszta maja- 
lisok rendi jellegeben koszontek vissza kesobb. 4 

Sajtotorteneti vizsgalodasaink fo liipotezise abban allt, hogy a szorakozas es 
a politika komplexumat, a tomegpolitika miiveszi es iinnepi szintre valo eme- 
leset mintegy skizofren modon kezeltek: a Prater es a Varosliget eseteben jol 
latliato, hogy egyfelol dominanssa valnak a presztizsvesztesegrol es a lragyoma- 
nyos nepiinnepelyeket idezo szorakozasi formak lranyatlasarol szolo diagnozi- 
sok, masfelol viszont - alkalomtol fiiggoen - felmagasztosul es atszellemiil a to- 
megesseg, illetve a tomegek szervezettsege. A nepiinnepelyek es a tomegiin- 
nepek kozti folytonossag tagadasa vagy igenlese tehat a szorakozas, az eszteti- 
kai tetszes politikumat hol szervezetlen es ezert elvetendo ingeraradatkent, hol 
pedig a tulclimenzionalas es a kozelkepekben megjeleno, esetenkent a karika- 
turahoz kozelito individualizalas valtasaikent ertelmezi. 5 


3 Hasonlokeppen ei’yel 01iver Marcliart is, aki a Habermas altal kifejtett nyilvanossag- 
elmelettel szemben elonyben reszesiti a Hannah Arendt nevevel femjelzett, a repre- 
zentacio nyilvanos, agonalis-teatralis mezojenek moclelljet. Vo. OHver Marchart: 
„Representing Power. Public Space, the Artist, and the Bocly of the Leader”, in: Anna 
Schober (szerk.): Astbetik des Politiscben. Innsbruck, Wien, Bozen: Studienverlag, 
2004 (Osterreichische Zeitsclirift fur Geschichtswissenschaften 3 [2004]), 95-110. o. 

4 A politikai esztetika „demokratikus” es „totalitarius” formai kozt lruzodo valaszvo- 
nalrol es e formak medialis kozvetitesi moduszairol vo. Hans Vorlander: „Demokratie 
und Astlretik. Zur Rehabilitiemng eines problematischen Zu.sammenhangs”, in: uo 
(szerk.): Zur Astbetik der Demokratie. Pormen der politiscben Selbstdarstellung. 
Stuttgart: Deutsclre Verlags-Anstalt, 2003 (Stiftung Bunclesprasident-Theodor-Heuss- 
Haus, Wissenschaftliche Reihe 6), 11-26. o. 

5 A popularis es a tomegkultura elitelese, illetve pozitiv fogadtatasa es kilrasznalasa 
mar az elso vilaghaboru elott is ideologiai vitak targyat kepezi a munkasmozgalmon 
belril. Vo. Kaspar Maase: „Einleitung: Scbund und Scbonbeit. Ordnungen des Ver- 
gniigens um 1900”, in: uo, Wolfgang Kaschuba (szerk.): Scbund und Scbonbeit. Po- 
puldre Kultur um 1900. Koln, Weimar, Wien: Bohlau, 2001 (alltag & kultur 8), 9-28. 
o., itt 18. o. sk. 
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Ennek megfeleloen elemzesiink korpuszat egyreszt olyan szocialdemokrata 
partlapok kepeztek, amelyek osztalykategoriakban gondolkozva koveteltek a 
neptinnepelyek megreformalasat es szabalyozasat, de sohasem kockaztattak 
meg, hogy az ilyen jellegu rendezvenyeket egyertelmuen elutasitsak. 6 A korpusz 
masik resze mersekelt polgari sajtoorganumokbol allt, amelyek tipizalasra tore- 
kedve, jellemzo rnodon realista manirban, a nagyvaros altalanos ismerveinek 
lerakatakent tudositottak a szorakozas ezen terepeirol. 

Alabb ket reszre tagolva vessziik sorra a peldakat egyfelol a becsi es buda- 
pesti, partpolitikailag ertekesitett majalisok kapcsan, masfelol bemutatjuk a 
szimbolikus terpolitika tomegpolitikailag es ideologiailag felliigitott valtozatat a 
becsi Siingerbundesfest alapjan. 


A Varosllget es a Prater (de)politizalasa 

Azon tiinteto seta eloestejen, amelyet 1930-ban a Magyar Szocialdemokrata 
Part szervezett az Andrassy utra a Varosliget fele, 7 a Pester Lloyd harom, egy bu- 
dapesti, egy berlini es egy moszkvai ad6-vevoallomas szocsatajat almodta meg, 
amelyben mindannyian feladatuknak ereztek, hogy mintegy „a nepek alrna ide- 
jen” majus elseje ideologiai hangzasat kozvetitsek az eterbe. Moszkvatol, amely- 
nek „megvoltak az eszkozei arra”, hogy elementaris erovel „hasson a tomegek 
tudatara”, nemcsak dorgedelmes szavak hangzottak el „a proletariatus gyava 
aruloi, a felelmiikben oduikba visszakuszo szocialista vezetok” ellen, hanem a 
kovetkezo, Berlint es Budapestet lenduletesen figyelmezteto szozat is: 

Moszkua: Nyugodtan hagyjatok, hogy a rendorseg sortiizet adjon le a testvereinkre! 

Minden csepp ver, amely vordsre szinezi az aszfaltot, milliokat sporol agitacios alap- 


6 Hasonlo strategiai megfontolasokat kovet Hermann Bausinger, amikor a jelenseget 
osszeuropai kontextusban vizsgalja: Hermann Bausinger: ,„Ein Abwerfen der grossen 
Last...’ Gedanken zur stadtischen Festkultur”, in: Paul Hugger (szerk.): Stadt undPest. 
Zu Gescbicbte und Gegenwart europdiscber Festkultur. Untenigeri: W&H, Stuttgart: 
Metzler, 1987, 251-267. o. 

7 A vonatkozo cikkek reszletesebb dokumentaciojahoz vo. Gerelyes Ede: Budapest 
munkasmozgalma 1919-1945. Budapest: Kossuth, 1982, 158. o. skk.; a majus else- 
jei unnepsegek szepirodalmi feldolgozasaihoz vo. Remete Laszlo (szerk.): Ordk ma- 
jus. Majus elseje az irodalom tilkreben. Budapest: Kossuth, 1975. 


jainknak! Vegtere is mit ldnallrat egy szocialfasiszta a proletariatusnak? Az allamerdek 
es a tiirelem esszeui dolog, de trilsagosan is szegenyes koszt az elres ember kepze- 
loereje szamara. 5 

A munkasok velt mitoszsztiksegletere Budapest azon latvanyos politikai erecl- 
menyek felsorolasaval reagal, amelyeknek 1919-ben nem mas volt a kovetkez- 
menytik, mint „halal es dogvesz, Isten liaragja es retteges es rotliadas”, s ame- 
lyelc mincl a mai napig elevenen elnek az emlekezetben: 

Budapest: Esktisztok a tomegre, es azt lriszitek, hogy voros tuzijatekkal elkapraztat- 
hatjatok a tomeg tudatat. Am legyen, hisz a tomegpszichologia alapos ismereterol arul- 
kodilc, hogy egyszeru jelszavakat hasznaltok, paraclekat rendeztek, es lraznyi Lenin- 
szobrokat allitotok. Amde mi nagyon is emleksztink azokra a bizonyos voros legbal- 
lonokra meg oszlopokra. Marpedig a tomegnek nemcsak fantaziaja van, lranem em- 
lekezete is - bizony am, megliozza nagyon megbizhato! ,; 

Berlin es Budapest lnasonlokeppen tart attol, hogy a kommunistak beavatkoz- 
nak a majus elsejei iinnepsegekbe: 

Berlin: Konnyti oket lazitani. De nezzetek meg a rnasik kepet: nezzetek a mtilielyek 
es a szakszervezeti helyisegek csondes, dolgos nemet nepet! Vilagos, hogy ennek a 
szocialdemokracianak az elete teljesen mas szinten zajlik, mint az utcai kozelharcok 
es a fizetett ehsegmenetek. Hosszu evek folyaman a nemet szocialdemokracia meg- 
ertette, hogy a nemzet egeszenek tartozilc szolgalattal."’ 

Mig Moszkva a nemet szocialdemokrata vezetok szeivilizmusat es elvhutlense- 
get ostorozza, addig Budapest visszavonulast fujva javaslatot tesz „az ongyilkos 
haborti pusztito kovetkezmenyeinek” kompenzalasara, es arra, hogy „a beke- 
nek es a nepek testverisegenek szelleme valosagga valjek”: 


8 N. N.: „Funkturme sprechen” [Ad6-vevok beszelgetnek], in: Pester Lloyd 1930. ma- 
jus 1. 

9 Uo. 

10 Uo. 
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Budapest: Es latjuk, hogyan teszik tonkre a gyulolet vad orakulumai az emberiseg 
jobb jovojenek szolgalatat. Ualljuk a joslatot, es minden okunk megvan arra, hogy 
csabito hangjainak ellenalljunk. Rank nagyobb csapast mert a liatalmas vilagkataszt- 
lofa, mint masokra; annyi mindent elvesztettiink, hogy minclen eronkkel azon kell 
lennunk, hogy ujra felepitsiik onnon eletiinket. Sziiksegiink van minden erore, hogy 
ezen munkalkodhassunk; mindazt, ami elvon ettol, nem latjuk szivesen. Nem kell ne- 
kiink voros majus; elet es munka kell nektink. Es orszagunknak es Europanak, nagy 
lrazanknak is a beke majusat ldvanjuk - feher viragokat, s nem a voros ver majusat." 

Az, hogy a kovetkezo napra tervezett nema felvonulas apropojan a cikkiro ti- 
zenegy ev multan felidezte a Varosligetet es az 1919-es majusi demonstracio ut- 
vonalat, egyuttal az utolso alkalom is volt egeszen 1945-ig, hogy a tertilet a bal- 
oldali politikai szimbolika markans reszekent szerepellietett. Arra hivatkozva, 
hogy az ez alkalombol (reszben Becsbol) liazatero kommunistak felbujto ak- 
ciokat tei‘veznek, a rendorseg megerositett keszenletet rendelt el, mikozben a 
belrigyminiszter kozvetetetten azt rotta fel a szocialdemokrata partlapnak, hogy 
ellenorizlietetlen esemenyek elott egyengeti az utat. 12 Szasz Zoltan, aki a Tanacs- 
koztarsasag bukasa utan evekig rildozott iro-ujsagiro volt, a liberalis Pesti Nap- 
16 ban ennek megfeleloen merlegelte a felvonulas lelietseges lratasait, arnely ez 
alkalommal egy gyaszmenet formajat oltotte, megpedig eppen a nagyaranyu 
renclorsegi biztositas kovetkezteben. Szerinte az, hogy a nyugati demokraciak- 
ban biztositani tudjak az eltero szellemisegri csoportok parlruzamos gyrileseit, 
s egyuttal a varoslakok zavartalan kozlekedeset is, alapveto demokratikus ldva- 
nalom, es egyertelnui jele a szabadsagjogok megletenek. A szerzo ugyanalckor 
arra a vegkovetkeztetesre jut, hogy a tuntetes joga megiscsak a legkevesbe pro- 
duktiv jogok koze tartozik, mert a tomegben rejlo osztonerok konnyen terellre- 
tok kiszamitlratatlan iranyba. A kor tomegdiagn6zisaival osszlrangban tehat 
Szasz a tulbiztositas es a lefojtottsag egymast folerosito veszelyeire hivja fol a fi- 
gyelmet, es a clemokratikus lcozterliasznalatot a nyilt ter keretezesenek, ellen- 
orzesenek megolclatlansaga miatt eleve meglriusulasra lteli. 13 

A targyalt korszakban az a teriilet, amelyre a nema ttintetes is emlekeztetett, 
elso alkalommal 1917-ben toltodott fel jelentos politikai taitalommal, amikor is 


'i Uo. 

12 N. N,: „Majus elseje”, in: Pesti Hirlap 1930. majus 1. 

13 Zoltan Szasz: „Ket nap tanulsagai”, in: Pesti Naplo 1930. rnajus 3. 
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majus elsejen a szocialclemokratak a bekekotes siirgetesenek erdekeben iinne- 
pelyes, s a kortilmenyeknek megfeleloen viragos lcedvre is modot ado, cle 
osszessegeben csondes gyiilest szei-veztek az altalanos valasztojog, a sajto- es 
gyiilekezesi jog es a beke kivivasa erdekeben. Az tinnepseg, amelyet az oszt- 
rak sajto csak erintolegesen, de egylrangiilag a nemzetkozi erofeszitessel meg- 
inditott beketargyalasok tamogatasakent ismeitetett, 11 Magyarorszagon egyer- 
telmii, de nem exkluziv osztalyszinezetet kapott, 13 mint peldaul az inkabb sem- 
legesnek mondliato Pester Lloyd tudositasaban is, amely nem hagyhatta ki a ko- 
vetkezo kiegeszitest: 

[...] jollehet felettebb szukolkocltck sorbcn cs borban, nagyon viclamak voltak. Bar a 
munkassag idonkent belekiabalt a beszedekbe, es eltette a vilagbeket, a gyulesek 
peldas rendben folytak. 16 

A magyar szocialdemokratak hivatalos lapja ugyan felig cenzurazva, de Buda- 
pest „legszebb, legmagasztosabb iinnep[ekent]” clicseive a megmozclulast, igy 
tudositott: 

A zajos robot varosaban templom csond: az ozvegyek es aivak varosaban derengo 
orom, mosolygo szemelc, bizakodo szivek. Hiszen, ime, harmincharom veres lronap 
multan a dolgozo tomegek megint tudnak iinnepet teremteni a bekenek es a boldog 
jovendonek. Mar megint egyiitt vannak sok tizezernyi gyiilekezetekben azok, akik 
apostolai a bekes munkanak, az ember megbecsiilesenek es folemelesenek. 17 

A Pesti Naplo cenziirazott vezercikkenek iroja parliuzamos akciora liasznalta fel 
a bekes felvonulas ecseteleset: a tiintetessel egy icloben konnyii tavaszi setara 
indul Tisza Istvan miniszterelnok, „a grofok orszaganak utolso mohikanja”, akit 


14 Vo. tobbek kozott N. N.: „Der erste Mai in Budapest” [Majus elseje Budapesten], in: 
Arbeiter-Zeitung 1917. majus 3.; N. N.: „Die Maifeier” [Majalis], in: Neues Wiener 
Journal 1917. majus 2. 

15 Vo. „Unnep a valasztoi jogert”, in: Magyarorszag 1917. majus 3.; [cim cenzurazva], 
in: Vildg 1917. rnajus 3. 

16 N. N.: „Die Maifeier. Die Feier der Budapester Arbeitersclraft” [Majalis. A budapesti 
munkassag rinnepe], in: Pester Lloyd 1917. majus 2. 

17 N. N.: „Majus 1. es majus 2.”, in: Nepszaua 1917. majus 3. 
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a cikk szerzoje be nem valtott valasztojogi igerete miatt pellengerre allit, ugyan- 
akkor setajat a szocialis erzekenyseg fele tett elso, bar felettebb bizonytalan le- 
peskent ertelmezi. 18 A Varosliget mindekozben olyan terre nemesedik, amely- 
nek megvan az a szimbolikus ereje, hogy osszhangot teremtsen polgar es mun- 
kas kozott, amely egyfelol a kovetelesek nemzetkozisegen, masfelol pedig (a 
vad munkasliordaktol valo polgari felelmek ellenere 19 ) a tomegek szeivezettse- 
gen nyugszik. 

Habar Becsben az 1917-es majus elsejet nem a Prater-beli felvonulassal tin- 
nepeltek meg, iinnepelyessegben ott sem volt hiany. Mindazonaltal a ket varost 
osszehasonlitva a babonis evek legfigyelemremeltobb tiintetese megiscsak a va- 
rosligeti Iparcsarnokban 1917 novembereben megrendezett gyiiles volt, amelyet 
ket hettel a varosi beketiinteteskent elgondolt becsi rendezveny, „a dolgozo 
Becs monstredemonsttacioja” utan tartottak.'" Az 1885-os Orszagos Kiallitasra 
epiilt Iparcsarnok fele tartottak az Andrassy uton hivatalosan nem szeivezetten, 
cle spontan sorokba rendezodve felvonulo munkastomegek, akik a tudosltasok 
tanusaga alapjan az oszi szinekbe oltozott Varosliget bekes elotereben az em- 
beriseget jelkepeztek. 21 Egy becsi sajtojegyzet szerint az oroszorszagi forrada- 
lom altal felbatoritott es azzal szolidaritast vallalo munkasok a kovetkezo kove- 
teleseket fogalmaztak meg: 

A kormanyokat fel kell szolitani arra, hogy beket kossenek a nemzetkozi leszereles- 
re, a titkos diplomacia besziintetesere es a ktilpolitika parlamenti ellenorzesere ta- 
maszkoclva. Egy allam sem annektalhatja mas orszag teriileteit, es nem kovetelhet 
semmifele karteritest. 22 


18 Vo. [cim cenzurazva], in: Pesti Napld 1917. majus 3. 

w „A voros majus”, in: Magyarorszag 1917. majus 3. 

20 Vo. a kovetkezo cenziirazott tudositast: N. N.: „Fiir den Frieden. Eine Monstre- 
demonstration cles arbeitenden Wien” [A bekeert. A dolgozo Becs monstredemonst- 
raciojal, in: Der Morgen 1917. november 12. 

21 Gondor Ferenc: „B6kevasarnap”, in: Pesti Htrlap 1917. november 17. 

22 N. N.: „Eine sozialdemokratische Friedenskunclgebung in Budapest” [Szocialdemok- 
rata beketiintetes Budapesten], in: WienerSonn- undMontagszeitung 1917. novem- 
ber 26. Vo. meg N. N.: „Friedenskundgebung der Budapester Arbeitersclraft. Beteili- 
gung von 30.000 Arbeitern” [A budapesti munkassdg beketuntetese. 30 000 munkds 
reszvetelevel], in: Der Morgen 1917. november 26. 


Osszessegeben elmondhatjuk, hogy a Varosliget politikai elfoglalasa az elem- 
zett peldak alapjan nem a teililet teljes atalakitasanak celjaval ment vegbe, ha- 
nem a mar adott osszkep kiegeszito modositasaval, vagyis a kozossegepites be- 
vett gyakorlatainak kiszelesitesevel. A szorakoztato es vitakultura reszekent fel- 
fogott politikum - a Varosligettel parhuzamba allitliato becsi jelensegekre elore 
utalva - egy masik aprobb peldankban is kimutatliato: 1917 nyaranak kassza- 
sikere A Csdrddskiralyno parddiaja, A csampds kirdlyne cimmel a Varosligeti 
Szinkorben bemutatott darab volt. 23 A Csarddskiralyno idezet- es parodiatecli- 
nikajat idezo es parodizalo reviioperett tobb izben is utalt a liatorszagban ural- 
kodo allapotokra es a liaboruskodo monarchiak nemzetkozisegere. Bosznia- 
Herccgovina Feodorovna vagy a nemet akcentussal beszelo Zsirdragito Vende- 
lin alakjaval nemcsak az arisztokracia es a korrumpalhatosag, hanem a tulelo- 
muveszek alaptechnikai ele is gorbe tilkrot allitott a clarab. A haborus elmenyek 
szarkasztikus kiforditasarol a szereplok arzenalja mellett olyan viccek is gondos- 
kodtak, mint peldaul „Mert hadi ozvegy, harom volegenye verzik a fronton.” 
Apropo tuleles: egy rovid jelenetben szep sorban bemutatkoznak a Varosliget 
latvanyossagai is, megpedig egy pokoljaras nem tul kidolgozott metaforaikent. 

A becsi v6ros pokol ugyanakkor komoly valtast jelentett a haboru vegere 
meglelietosen elarvult Prater eleteben. Kozvetleniil a teililet ujjaeledese elott 
igy tudositott az Osterreicbiscbe Morgenzeitung und Handelsblatt: 

A naivitas, ezen gyerekjatekok [vagyis az elvarazsolt kastely, a felkaru rablo stb.] elo- 
feltetele kiveszett az emberekbol. Tiil sok mindent eltiink at. Egy kisgyerek all a cir- 
kuszi plakdt elott, es a nyaktoro akrobalamutatvanyokat ..csalasnak” belyegzi. Manap- 
sag a korav€n iskolas bolcsessegekbol a szokasosnal joval tobbet almodliatunk meg. 21 

A terulet politikai ertelemben vett ujjasziileteset ugyanakkor nagyon jol peldaz- 
za a Busch Cirkusz, amely 1919 tavaszan a tulajdonos akarata ellenere 25 lett a 


23 Feld Matyas: A csdmpas kiralyne. Revu-operett 4 felvonasban. Kezirat. Orszagos 
Szechenyi Konyvtar, Szinhaztorteneti Tar, MM 11.844. Vo. Alpar Agnes: A Vdrosligeti 
Szmkor 1889-1934. Budapest: Orszagos Szinhaztorteneti Muzeum es Intezet, 1991; 
Gajdo Tamas, Gero Andras, Hargitai Dorottya: A Csdrddskirdiyno. Egy monarcbikum 
tortenete. Budapest: Habsburg Torteneti Intezet, Pannonica Kiado, 2006, 35-36. o. 

24 Egon Dietrichstein: „Pratersommer” [Nyar a Praterben], in: Osterreicbiscbe Morgen- 
zeitung und Handelsblatt 1918. augusztus 22. 
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lumpenproletariatus, a liaborus rokkantak, illetve a frontrol hazaterok, a varosi 
alkalmazottak es a kommunistak egyik legfontosabb gyulekezolielye, es amely 
mar csak a resztvevok magas szama miatt is nap mint nap tema volt a sajtotu- 
dositasokban/ 6 Ugyanakkor ez a forum szerkezetileg aliglia kulonbozott a va- 
rosban mas lielyiitt rendszeresen egybelwott gyulesektol,- 7 mindazonaltal meg- 
lelietosen szembeszoko az a teny, hogy itt tobb tizezer ember hallgathatta a 
nincstelenek reszben onjelolt profetait. S jolleliet itt kikialtoi manirban propa- 
galtak mindenfele politikai szlogent, a Buscli Cirkusz fontos terepe volt az elso 
vilaghaboru utani Ausztria politikai eletenek, amit a korabeli sajtovisszhang is 
megerosit: a cirkuszban tortenteket egyes organumok a polgari kormany rneg- 
dontesenek remenyeben ertelmeztek. Aprilis kozepen a frontrol hazaterok 
kommunista gyuleset kovetoen innen indult el a tomeg a Hadugyi Hivatal ost- 
romara, melynek folyaman tobb aktivistat is letartoztattak. 28 A Busch Cirkusz 
partpolitikai kisajatitasa osszessegeben nemcsak a liallgatosag roppant szines 
osszetetele miatt vallhatott kudarcot, hanem a potencialis tamogatok telietet- 


2 5 Vo. Gisela Winkler: Circus Buscb. Gescbicbte einer Manege in Berlin. Berlin-Bran- 
denburg: be.bra, 1998, 41. o. 

26 Vo. a beszamolokat az 1919. aprilis 6-i kommunista nagygyrilesrol, amelyen napi- 
rendi pontkent szerepelt „Szovjet-Magyarorszag es Nemet-Ausztria”, valamint a 
frontrol liazaterok aprilis 13-an szei'vezett gyuleserol, amelyen neliany, kesobb letar- 
toztatott magyar szonok is reszt vett, amit ugyanakkor hivatalos forrasok nem gyoz- 
tek cafolni (vo. a gyules belrarangozojat in: Die Rote Fabne 1919. aprilis 5., illetve az 
aprilis 19-evel kezclodo tudositasokat a Neues Wiener Tagblatt, Illustriertes Wtener 
Extrablatt es a Neue Freie Presse dmu lapokban, valamint a magyar resztvevok ki- 
utasitasarol szolo beszamololcat peldaul a Magyar Hirlap ban [1919. aprilis 19-1). A ket 
legnagyobb gyulest ugyanakkor a varosi alkalmazottak (ahol lcet parliuzamos ren- 
dezvenyt is be kellett ilctatni helyhiany miatt), valamint a postai es tavirdai alkalma- 
zottak szerveztek (vo. az Arbeiter-Zeitung es a Morgen tudositasait aprilis 7-rol, illet- 
ve marcius 17-rol). 

27 A tomegesen renclezett (alkotmanyozo nemzetgyrilesi es helyhatosagi) valasztasi 
gyrilesekkel szemben a Busch cirkuszban tartott ttintetesek eseteben erdekkepvise- 
letek 6sszejoveteleirol, illetve a valasztasoktol valo tavolmaradasra felszolito Kom- 
munista Part gyrileseirol volt szo. A valasztasi nagygyrilesekliez vo. Hei-wig Wrirtz 
(szerk.): Wabljabr 1919. Freibeit, Demokratie, Republik. Wien: Staclt Wien, MA 9, 
1989 , fokent 22. o. skk. 

28 Vo. pelclaul N. N.: „Becs munkassaga a tanacskoztarsasagert”, in: Magyar Mtrlap 
1919 . aprilis 20. 


lensege vagy eppen elutasltasa miatt, akik a legkisebb fantaziat sem tudtak felfe- 
dezni a kommunistak elkepzeleseiben.® J61 pelclazza ezt a polgari Neues Wiener 
journal joindulatu, szociografiai igennyel megirt riportja: 

Es ez a fiatal kommunista part vezetoinek megindito tragediaja: mar nem csupan egy 
mareknyi emberhez szolnak; a teljesen leszakacltak, elueszettek tomegeirol van szo, 
amelyekkel a szocialdemokratak nem szamolnak; nem tagjai semmifele szakszeiwe- 
zetnek, semmifele szervezetnek, s a loszergyari vagy mas gyari munkasokkal ellentet- 
ben nem is „kerestek szepen”. Egymasra talaltak ezek a megnyomoritottak, elatkozot- 
tak, brintelenril brintetettek: a kapitalizmus dldozatai, es hangos a kialtasuk: Bosszri! 3 " 

Az empatiarol legalabb annyira tanuskodo, mint a szocialdemokrata taktikat 
elesen biralo ertekelesek nem torpantak meg az osztrak allam hatarainal - er- 
rol vall a Pester Lloyd tarcaja is: 

[A szocialdemokratak] mindent elkovettek annak erdekeben, hogy az osztrak prole- 
tariatus csakis fegyveres harccal jutlrasson hatalomhoz. Es igy akaratuk ellenere is 
nagy szolgalatot tettek a proletariatusnak. A parlament elotti lovesek, amelyek 17-en 
nem eloszor durrantak el, a tomegben felebresztettek a forradalmi tetterot, es barmely 
ujsagcikknel, barmely agitacios szonoklatnal jobban mutattak meg a proletariatusnak, 
hogy sziikseg van a proletariatus tomeges megszeivezesere, s hogy nem a (szocial- 
demokratakra jellemzo) biirokratikus, hanem a tomeges szeivezesi modszerekre van 
szuksegiik. 31 

E forrongo lionapok utan, az elkovetkezo evekben a becsi Prater felaclata - a 
szorakoztatason es a nosztalgiazason klvtil - a majalisok befogadasa maradt. A 


29 Ubalcl Tartaruga (tulkepp. E. O. Ehrenfreund) roppant termekeny becsi ujsagiro es 
renclorsegi jogasz tollabol szarmazo, kisse szaraz meditacio szerint mar csak azzal az 
erwel is korulirlrato a gyiileseken resztvevok kavalkadja, illetve az ilyen csoporto- 
sulasoktol valo tavolsagtartas, hogy „Becs talajan egyaltalan nem nolietnek puccsis- 
tak” - U. Tartamga: „Kommunistenversammlung” [Kommunista gyiilesl, in: Neues 
Wiener Journal 1919. febmar 6. 

3° Else Feldmann: „Die kommunistische Partei” [A kommunista part], in: Neues Wiener 
Journal 1919. febniar 9. 

31 R. Fried: „Die kommunistisclie Kundgebung in Wien” [A becsi kommunista tiintetes], 
in: Pester Lloyd 1919. aprilis 20. 
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lietkoznapi uzem tekinteteben a buclapesti Varosligethez liasonlo lianyatlasnak 
lehetiink tanui, arnely mas mediak tulontiil eros konkurenciajabol es a weekend- 
mozgalom ternyeresebol kovetkezett. 32 A Prater ostipusait, ezeket a mentlietet- 
leniil elveszetteket, akik a Busch Cirkuszban gyiiltek ossze, ot ewel kesobb Igy 
jellemzi a Der Tag cikluroja: 

1914: a) fejkendos, cseh kiejtessel beszelo cseleclek; b) vallalkozo kedvii es penzte- 
len katonak, az ormesteri rangig; [...] c) magasabb kategoriaju, egyediilallo peszton- 
kak; d) soher diakok; e) gimnazistak mindenfele politikai aktivitas nelkiil. Hacsak 
nem arrol van szo, hogy a par frankfurti virsli utani vagyat a pangerman ansclrluss- 
eszme csirajakent ertelmezhetjiik. [...] 

1924: a) sehol egy fejkendo. Csupa kalap. A cseh akcentus eltunt; b) a Volkswehr 
tagjai megcsappantak. A penzhiany rnaradt; c) pesztonkak helyett gyerekek, akik fol- 
nott lanyokkent lepnek fel, es a „jobb kategoriaba” tartoznak; d) es e) nyomtalanul 
eltiint (csak gyiileseken es tiinteteseken lehet oket latni). [...] 

Kiegeszitesul ujfajta publikumegyveleg: serdiiletlen naplopok, a munkatol idegenke- 
do munkanelkuliek, zsebtolvajok es mindenfele semmirekellok, akiknek a pszicheje 
reszben a fronton, reszben a mogott edzodott meg. [...] 

Megvaltozott a mulatoizles is. A csuszda a Prater tobbszoros csucspontja lett. Ezt a 
szerepet regebben a gyorsan forgo korhinta toltotte be. A tempot meghaladtak. A 
csuszdae az uj elet villamgyors rolramtempoja. A lecsuszasnak is megvan hat a maga 
szepsege... 33 

Mig a Prater, melynek kozonsege ily modon lecserelodott, 1931-ben egy stadi- 
onnal gazdagodott, amelyet a II. Munkasolimpiaval nyitottak meg, Budapest 
kenytelen volt elterelo hadmuveletekhez folyamodni az ilyen jellegu rendezve- 
nyek megvalositasa erdekeben: a Munkas Testedzo Egyesiilet matineit, az elet- 
kepekkel, szaval6komsokkal, nemajatekokkal is kiegeszitett sportiinnepeket a 
Yarosi Szinlrazban, illetve a Beketow Cirkuszban rendeztek, 31 1932-ben pedig a 


32 Vo. Czippan Gyorgy: A budapesti Viddmpark tortenete. Budapest: k. n., 1975, 28. o. 
skk. 

33 Friedrich Porges: „Der Prater ei'waclrt” [A Prater felelecl], in: Der Tag 1924. marcius 21. 

34 Itt szeretnenk megkoszonni K. Horvath Zsoltnak, hogy felhivta figyelmiinket Balog 
Laszlonak a Politikatorteneti Intezet Leveltaraban orzott cikkgyujtemenyere (PIL 915 
f 15 6. e.), amely kepet ad az MTE harmincas evekbeli renclezvenyeiiol. 
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magyar munkasok majusi iinnepet a Keleti palyaudvar mellett, az un. Millena- 
rison tartottak. Ikonkeszletet tekintve ez az iinnepseg szamos lrasonlosagot rnu- 
tatott az ekkoriban Europa-szerte szeiwezett munkasolimpiakkal: 35 

Aztan a szaltmak szimbolikus csapatai kovetkeznek, a vasasok kek munkanihaban, 
kalapaccsal, az epitok a munka szobraval, aztan a pekek, a taplalas, az elet, a kenyer 
munkasai, magasra tartva szakmajuk szimbolikus jelvenyeit, lrusipari munkasok ko- 
tenyesen, taglokkal, kerneny harcainkrohamcsapata, erot, mereszseget arasztva. Ma- 
gantisztviselok, irodak robotos nepe, akik tudjak mar, hogy itt a lrebaik kozottiink, es 
az oriasi cemza, amit jelvenyiil visznek, testvere a kalapacsnak, a csakanynak. Konyv- 
kotok, a kultura munkasai, akiknek keziik alol a folvilagositas fegyverei, a konyvek 
indulnak utra, textilmunkasok, a legpariabb sorsu magyar igasok, ok is keziikbe vet- 
tek mar sorsuk intezeset. 36 


„A zenei ostalaj tragyazasa ” 37 

A partpolitikailag reszben kisajatitott tertiletek szemleje utan atteriink egy olyan 
becsi iinnepsegre, melynek lielyi erteken vehemensen vitaztak a baloldali es a 
polgari sajtoorganumok, olyannyira, hogy a vita kolcsonos vadaskodasokba 
torkollott. Jollelret az 1928. juliusi Dalostinnepet nagyreszt a szocialdemokrata 
varosvezetes finanszlrozta, a resztvevok es a hivatalos szonokok serege azon- 
ban inkabb a kormanyzo polgari part erdekeit es azt a torekvest tiikrozte, hogy 
a rendezvenyt ideologiailag orszagos szintiire emeljek. A dalosok szazezer hall- 
gatora meretezett csarnokat mindossze ot lionap alatt huztak fel a Prater-beli 
Jesuitenwiesen, megpedig a kornak megfelelo medialis felszereltseggel, egy sor 


35 Hasonlo rendezvenyek kanonizalt formanyelvehez vo. a nemetorszagi munkasiin- 
nepek kontextusaban Henning Eiclrberg, Miclrael Dultz, Glen Gadberry, Giintlier 
Ruhle: „Politische Verhaltensformen in cler Zwisclrenkriegszeit”, in: uok: Massenspiele. 
NS-Tbingspiel, Arbeiterweibespiel und olympiscbes Zeremoniell. Stuttgart, Bad Cann- 
statt: Frommann-Holzboog, 1977 (Problemata 58), 103-141. o. 

36 N. N.: „A magyar munkassag lelkesen iinnepelte majus 1-et”, in: Nepszava 1932. ma- 
jus 2. 

3 ? H. Sch.: „Das groiSe Siingerfest in Wien” [A nagy Dalosiinnep Becsben], in: Arbeiter- 
Zeitung 1928. julius 17. 



hangszoi'6val a csarnokban es korulotte. 38 A vilag minden reszerol Becsbe se- 
reglo nemet es nemet szarmazasu clalosszovetsegek zenei reprezentacioja mel- 
lett a rendezveny alkalmat adott arra, hogy a koztarsasagot tinnepeljek, cle arra 
is, hogy a nemet-osztrak anscliluss eszmenyet propagaljak. 

Meg a magyar liberalis sajto is idezte a Nemet Dalosszovetseg elnokenek 
szavait, aki sajatos torteneti folytonossagot allapitott meg a nemet nyelvti nepek 
sorsaban: 

Azt az orszagot, amelyen kereszttil egykor a Nibelungok vonultak, arnely vedobastya- 
ja volt a nemet foldnek es a nernet kulturanak a torokok ostromaval szemben, aniely 
a nernet muveszet - elsosorban a nemet zene - nagymestereit latta falai kozott, amcly 
sztilofoldje volt Sclrubert Ferencnek, ezt az orszagot ezer szal fuzi hozzank, ez az or- 
szag onmagunk egyik resze. [...] [E]l a nemet verkozosseg. Ebbol a verk6z6ssegbol a 
vilaghaboru alatt sorskozosseg lett. Nemet dalosok is lrarcoltak es vereztek a fegyver- 
szovetsegben. Mely fajdalommal es orok halaval emlekeziink meg elesett testvere- 
inkrol, kik eletriket aldoztak fel a csatakon. 3 ’ 

A Pester Lloyd, amely roviden es kommentar nelkul tett emlitest a Magyaror- 
szagrol Becsbe utazo kis nemet enekes csoportrol, ugyanakkor reszletesen be- 
szamolt a „megszallt teriiletek” dalosainak felvonulasarol az osszes revizionis- 


38 Vo. tobbek kozt az unnepely hivatalos albumat: Karl Iiarbauer (szerk.): Das 10. 
Deutscbe Sdngerbundesfest Wien 1928. Wien, Leipzig: Sclineicler & Co., 1928, 8. o. 
skk., valamint a csarnok epiteset rogzito, kozpontilag megrendelt dokumentumfilm- 
rol szolo tudositast in: Presse-Korrespondenz zum 10. Deutscben Sdngerbundesfest 
Wien 1928, 2. o. Ugyanakkor a rendezveny apropojan forgatott Das Deutscbe Lied 
[A nemet dal] cimu filmet, amelynek „a nemet nepkozosseg” szempontjabol a hiva- 
talos sajtokozlemenyek nagy jelentoseget tulajdonitottak (uo.), az Arbeiter-Zeitung 
konyortelenul izekre szedte, monclvan: kispolgari propagandarol van szo, amely a 
militarizmust, az alkoliolfogyasztast es „az osztalytermi vesszozest” liircleti (vo. pp.: 
„Ein Film des Sangerfestes” [A Dalosiinnep filmje], in: Arbeiter-Zeitung 1928. julius 
2°.). 

3» Vo. N. N.: „Viharosan iinnepeltek Ausztria csatlakozasat a becsi dalosversenyen", in: 
Ujsdg 1928. jiilius 22. Osztrak oldalon a Neue Freie Presse, amely egyre inkabb a kor- 
many hivatalos szocsoveve valt, a kormanylroz leginltabb hti tuclositasokkal, a szo- 
noklatok szo szerinti kozlesevel es reszletes programismertetokkel latta el az olva- 
solcat. 


ta tidv6zlo szonoklattal egyetemben, a hagyomanyos iinnepi menetet a rendez- 
veny leglelrengerlobb mozzanatakent vazolta: 

A Sclnibert-emlekbeszed es egy Schubert-k6rusmii eloadasa utan lovas harsonasok 
sora es egy heroldmester 16, pompasan feldiszitett lovon iilo es aranyba oltozott he- 
rolcldal vezeti fel a menetet. Aztan felvonulnak a Nemet Dalosszovetseg zaszlovivoi 
- ringatozva, rninden oldalrol jol latlratoan lriizza negy gazdagon cliszitett fekete 16 az 
allvanyt, elol a lovas zaszlovivo, negy masik zaszlos ldsereteben. Jon az elso iinnepi 
kocsi, amely a „nemet dalt” jelkepezi. Egy hatalmas foldgombot latni, amelyen egy 
sas tronol, mellette eszmenyitett noalakolc, akik a szelrozsa minclen iranyaba harsog- 
jak a nemet dalt. Aztan iijfent egy lreroldmester 16 lovas heroldclal, ezuttal eziistbe 
6 ltoztetve. [...] Es utanuk a katonasag lcovetkezik, osztrak nehezlovasok 1809-1815- 
os egyenruliaban, felrer uniformisban es fekete csizmaban, a kivont kardok pompas 
latvanyt nyujtanak. ' 0 

A kormanyhoz hu Pesti fltrlap vezercikke ugyanakkor visszafogottabban fogal- 
mazott, amikor finoman, cle felreertlietetleniil biralta az ansclilussra valo torek- 
vesek jegyeben zajlo atpolitizalast es a Schubert-emlekev kepmutato kiarusita- 
sat: a diszmenet es az iinnepseg „Schubert jegyeben, az 6 dicsosegere folyik es 
lcesziil. Szaz ewel ezelott a nemet dal lialliatatlan zsenije koldusszegenyen 
pusztult el itt, most ezrek es ezrek fognak meggazdagodni azon, liogy a vilag 
szazezrei az emleket iinneplik.” 41 Am ket nappal kesobb ugyanez az tijsag mar 
olyan tudositast jelentetett meg, amelyben a cikkiro a zavartalan „testveri han- 
gulatfrol]” ertekezett, „amely a dalosok altal kepviselt kispolgari Nemetorszagot 
a szocialista Beccsel az anscliluss eszmejenek jegyeben egybekapcsolja”. 42 A 
napilap mindezzel osszliangban rekonstrualta a csarnokban rendezett nyitoiin- 
nepseg teljes koreografiajat is, idezve a hivatalos szonoklatokbol a Nagy Nemet- 
orszaggal kotendo szovetseg kivanalmarol szolo lenyeges sorokat, amelyelcet 
aztan felidezett a zaro iinnepi menetrol adott tudositasaban is. Jolleliet az iijsag 
emlitest tett a franciaorszagi sajtoban megjelent kritikus visszhangokroI, s ezzel 


40 N. N.: „Das Wiener Sangerfest” [A becsi dalosiinnepl, in: Pester Lloyd 1928. julius 23. 

41 Vo. V. I.: „Dalosvilag Becsben”, in: Pesti Rirlap 1928. jfilius 20. 

42 Vo. Lanyi Viktor: „Negyvenezer feifi a podiumon. Kepelc a becsi dalosiinneprol", in: 
Pesti Btrlap 1928. jfilius 22. 
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igyekezett viszonylagossa tenni az anscliluss eszmenyenek clicsoiteset, 13 de 
mindezt egy csapasra a liatterbe is szoritotta az, hogy az iinnepi menetrol olyan 
leirast kozolt, amely a megfelelo politikai tizeneteket kozvetitve semmifele pa- 
tosztol es giccstol sem riadt yissza. 4 ' 1 Az tinnepsegben rejlo, feltetelezlieto ve- 
szelyek reszletesebb targyalasara mindossze a baloldali Mag)>ar ffirlap vallal- 
kozott, amely az ovatos ktilfoldi sajtoliangokkal ellentetben mar a cimlapjan 
hozta a francia es a csehszlovakiai reakciokat. Bar az osszeallitas beismerte, 
hogy a rendezveny a jelen formajaban nem ad okot hiszterikus ellenttintetesek- 
re, de figyelmeztetett arra, hogy a radikalis jobboldaliak reszvetele, valamint az 
tinnepseg kispolgari jellege („a Hohenzollernek agyutolteleke”) potencialis ve- 
szclyforrasnak tekintlieto. 45 

A becsi sajto polarizaltsaga ezzel ellentetben jol mutatja, mennyire szeles 
skalan mozgott mindannak a megitelese, ami az tinnepseg magas presztizset il- 
lette varosi, orszagos es nemzetkozi szinten. Karl Hans Strobl, aki egyebirant 
utopikus regenyeivel lett bestseller-szerzo, a Neue Freie Presse ben torteneti di- 
menziokat almodott meg a nepek uniszonoja kapcsan: 

Ez az elso alkalom [a nepvanclorlas kora otal, hogy az osszes nemet torzs ujra nep- 

yanclorlasra kerekedett fel, de rnost pusztito akaratukon legfeljebb a schwechati sor- 


43 Vo. N. N.: „Hatalmas zenei es politikai esemeny a becsi clalosunnepseg”, in: Pesti 
Birlap 1928. julius 24. 

44 Lanyi Viktor: „A becsi dalosiinnep a nemet testveriseg iinnepe”, in: Pesti Hfrlap 
1928. julius 24. Meglelret, hogy ez a negy napon beliil bekovetkezo palfordulas an- 
nak a szamlajara irlrato, hogy 2400, Becsbol erkezo enekes vencleglatojakent Magyar- 
orszag nem akarta lcompromittalni magat, az iijsag pedig inkabb behodolt a hivata- 
los iranynak; mi tobb, a masnapi vezercikk a nemet egyseg nagyszei-u kinyilvanita- 
sanak germanofil lauclaciojakent k6vetendonek abrazolta a Parlament elotti fogadasi 
rendezvenyt (vo. N. N.: „Nemet dalosok”, in: Pesti Hwlap 1928. julius 25.), a nyugat- 
europai kritikus recepciot pedig mindossze az osztrak sajtovisszhangra hivatkozva 
erintette. 

4’ N. N.: „Egyre fokozodik az izgalom Parizsban a vasarnapi becsi Anschluss-tuntetes 
miatt", in: Magyar Hfrlap 1928. julius 25. Az anschIuss-torekvesekrol es a hivatalos 
rnagyar politika allaspontjarol vo. Kerekes Lajos: Ausztiia tortenete 1918-1955. Bu- 
dapest: Akademiai, 1966; Ibolya Murber: „Die ungarisclie AuiSenpolitilc uncl die 
osterreichische Anschlussfrage an Deutsclilancl in der Zwisclienkriegszeit”, in: 
http://www.kakanien.ac.at/beitr/fallstudie/IMurberl.pdf. 


fozdek es a grinzingi borospincek ellen iranyulo tamadokedvet erthetjuk, beketlen- 
segiik pedig nem mas, mint a dal biroclalmaban folyo bekes versenges. 

Az ilyen jellegu nepvandorlas mas, mint peldaul egy utcai felvonulas vagy tiintetes, 
mas, mint egyetlen varos tomegeinek clemonstracioja, melynek meretet es politikai su- 
lyat utolag, partos szemuvegen at nezve vagy dicsekeclve felnagyltjak, vagy irigykecl- 
ve lekicsinyitik. [...] Ez az 1928-as nyar a haboru ota eloszor hozott nekcink szewezett 
nepvandorlast, tomegmozgalmat, amelyet ugyanaz az alcarat szellemit at, ugyanaz a 
szandek vezerel, es ugyanaz a kozos cel iranyit. 46 

Mikozben sem a Musikblcitter des Anbrucb, ez a liberalis orientacioju szaklap, 
sem pedig az osztrak szocialdemokratak kozmuvelodessel foglalkozo folyoirata, 
a Bildungsarbeit. Bldtterfiir das Bildungswesen der deutscben Sozialdemokmtie 
in Osterreicb, nem ejtett szot a rendezvenyrol, a szocialdemokrata sajtot az iin- 
nep megiteleseben egyfajta zavart kenyszer jellemezte, hogy elliatarolodjek a 
vegtere is polgari erodemonstraciotol.' 17 A szocialdemokrata dalszovetseg lapja, 
az Arbeitersdngerzeitung, lgy velekedett a fentiekkel kapcsolatos ketsegekrol: 

Eloszor is szogezziik le: a szervezes a legkisebb reszletig zokkenesmentes volt, olyan 
teljesitmeny ez, amelyet sohasem neztem volna ki a polgarsagbol. A polgarsag min- 
denkeppen megtanulta, lrogyan kell iinnepsegeket szervezni, meg ha nem is feled- 
kezlretiink meg arrol, hogy bar az egesz polgari tarsadalom, a vasut, a kormany, a 
honvedseg, a polgari ujsagok joggal tekintettek sajatjuknak az iinnepet, az iinnep 
csak a voros Becs penziigyi tamogatasaval jolretett letre. 48 

A baloldali es a polgari sajto vitaja pontosan ezen a ponton, a polgari retegek 
iinneplesre valo kepessege kapcsan vette kezdetet, liiszen a rendezveny polgari 
szinezetet oltott, aminek az elotortenete a 19. szazadi nemet kispolgarok poli- 


46 Karl Hans Strobl: „Siingerfest in Wien” [Dalosiinnep Becsben], in: Neue Freie Presse 
1928. julius 15. 

47 Ez termeszetesen osszeRiggott azzal is, hogy partpolitilcailag sohasem hataroztak 
meg egyertelmiien a munkas- es a munkasmozgalmi kultura kozti kiilonbseget. V6. 
Werner Jank: Arbeitermusik zwiscben Kunst, Kampfund Geselligkeit. Disszertacio, 
Wien, 1982, 484. o. skk. 

48 Josef Pinter: „Betrachtungen zum 10. Deutsclren Sangerbundesfest" [Szemlelodesek 
a 10. Nemet Dalszovetsegi Unneprol], in: Arbeiteisdgerzeitung 27 (1928), 9. sz. 152. o. 
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tikailag is kiaknazott kulturajaban gyokerezett, amelyet aztan a liatalom legiti- 
maciojanak elsorangu eszkozekent ki is liasznaltak. Ugyanakkor az Arbeiter- 
Zeitung es a Neue Freie Presse^ polemiaja fokent a koztarsasag es az anscliluss 
eszmei osszekapcsolasanak szerzoi joga kortil forgott, amelyet mindket oldal 
kizarolagos tulajdonanak tekintett. Meg mielott azonban a vezercikkekben fo- 
lyo csata lezamlt volna, az Arbeiter-Zeitung egy sor, kiegyensulyozottnak aliglia 
nevezheto ertelmezest jelentetett meg az tinnepsegrol: a cikkek egy resze „a 
nemet munkasosztaly dalegyleteinek” tavolmaradasat rotta fel, es a Becsbe er- 
kezo enekeseket „a nagy [vagyis fokent munkasokbol allo] embertomegek sze- 
genyes ktildottgyulesekent” aposztiofalta, mig egy masik resze azon volt, hogy 
a kispolgarsag es a munkassag kozti liasonlosagokat a kultura dimenziojaban 
ragadja meg, 5 *' meg ha az tinnepnek az ..idegenforgal'mi hienak” okozta kom- 
mercializalodasat felreertlretetlentil a kapitalista szellemisegtt kispolgarok szam- 
lajara irtak is, akik „a szervezett vedeles ritualis szokasrendszereve” alacsonyitot- 
tak az tinnepet. 51 Ezzel parlruzamosan az Arbeiter-Zeitung igyekezett az tinne- 
pet a becsi dolgozok szorgossaganak oromteli eredmenyekent es a becsi varos- 
vezetes sajatjakent beallitani, ami egyebkent rimelt a Der Tag cimu napilap 
liozzaallasara, ahol osszessegeben az a tobbnyire polgari lapokra jellemzo meg- 
latas uralkodott, mely szerint fokent az tinnep kozossegepito szerepet es a ze- 
nei teljesitmenyek altal nyujtott elmenyt illeti dicseret. 52 Ez az erveles csak olyan- 
kor tort meg, amikor az tinnepet a politikai ideologiai palettan kellett ellielyez- 
ni, illetve a ktilfoldi sajtoszei'vekkel szemben kellett megvedeni. 53 


49 Vo. meg Gabriele Johanna Eder: Wiener Musikfeste zwiscben 1918 uncl 1938. Ein 
Beitragzur Vergangenheitsbeu>dltigung. Wien, Salzburg: Geyer Edition, 1991, kiilo- 
nosen 160. es 194. o. skk. 

50 H. Sch.: „Das groEe Siingerfest in Wien” [A nagy Dalostinnep Becsben], in: Arbeiter- 
Zeitung 1928. julius 17.; pp.: „Das Siingerfest” [A Dalostinnep], in: Arbeiter-Zeitung 
1928. julius 20. 

51 Ernst Fischer: „Schubert und der Fremdenverkehr. Eine Naclrlese” [Scliubert es az 
idegenforgalom. Visszatekintes], in: Arbeiter-Zeitung 1928. julius 23. 

52 Vo. peldaul pp.: „Rund um die Siingerhalle. Bilder vom Siingerfest” [A Daloscsarnok 
koriil, Kepek a Dalosiinneprol], in: Arbeiter-Zeitungv. 1928. julius 21. 

53 Vo. tobbek kozt N. N.: „Wiener Festztige. Aktuelle Rtick- uncl Ausblicke” [Becsi tin- 
nepi felvonulasok. Vissza- es kitekintes], in: Der Tag 1928. julius 14.; N. N.: „Die sin- 
gende Stadt” [Az eneklo varos], in: Der Tag 1928. julius 20.; N. N.: „Rund um das 
Siingerfest” [A Dalosiinnep koriil], in: Der Tag 1928. julius 21. es foleg Max Graf jti- 


A lenyegesen raclikalisabban felszolalo Arbeiter-Zeitung vezercikke, amely a 
vita puskaporos liordoja lett, ragaszkodott ahhoz a kitetelliez, hogy az tinnep- 
ben rejlo es a monarcliikus rendszer ellen felhorgaclo szabadsagvagy, valamint 
az anscliluss gondolatanak, „a nemet koztarsasagiak nemzeti eszmenyenek” a 
megfogalmazasa egyes egyedtil a munkasosztaly vivmanya. Ezenkivtil a kispol- 
garsag is, amely „oly sokaig volt a tekintelyuralmi allam, a junkerek es a mag- 
nasok tamasza”, csak a munkasosztalynak koszonlieti azt a tenyt, hogy „mara 
a nemet munkasosztaly nemzeti tradicioi, eszmei, eszmenyei vezerlete ala ke- 
rullietett". 5,1 A nevezett vezercikk megallapitasaira a Neue Freie Presse azonnal 
az anscliluss-gondolat kompromittalasanak visszautasitasaval valaszolt, es az 
ebben felmagasztalt ertekeket osszosztrak vivmanyokkent ertelmezte: 

Azt hihetnenk, hogy e tenyek [vagyis az tinnep nagyszeriisege es kozossegeplto jel- 
lege] alapjan a Dalostinnep kiszakitlrato az osztalylrarc legkorebol, mentesse valhat 
rninden meregtol, es semmifele szegyenfolt nem eslret rajta. [...] A hatas, amelyet ez 
a sajatos politikai peiverzitas [nevezetesen az Arbeiter-Zeitung interpretacioja] tett 
rank, csakis gyaszos es megclobbento lehet. Otromba elferditese a tortenelemnek, 
amikor azt allitjak, hogy a nagynemet-republikanus gondolatot egyedul a munkasok 
fogalmaztak es oriztek meg. Ez az eszme, es ezt mindenki tudja, aki egy csopp torte- 
neti ismerettel rendelkezik, minden osztaly kozos tulajclona volt. 55 

A publicista lelki szemei elott a munkasok es a kispolgarok osszeolvadasa le- 
begett - megpeclig a koztarsasag eszmejeben. Ebbol a szempontbol szinten jel- 
lemzo a Nepszavdoen\ kozolt tudositas is, mert a roppant reszletes es dicsero 
liangu riport a dalosunnepek egykori nacionalista melleldzet kiemelve, amely 


lius 8-ai, illeri'e Rudolf Kalrnar 20-i, 21-i es 22-i ciklcet. Egyeclulallonak tekintlreto eb- 
ben a sorban annak a legmelyebb provincializmusr61 tanuskodo rendeletnek a csi- 
pos kritikaja, amely kikototte, hogy az iinnep idejen egyetlenegy ceg keszitlret feny- 
kepeket es filmeket, ami a cikkiro szerint Becs karara korlatozta az rinnep jo erte- 
lemben vett reklamerejet (vo. N. N.: „Sangerfest in Ki'ahwinkel” [Dalostinnep az is- 
ten hata mogott], in: Der Tag 1928. julius 14.). 

34 N. N.: „Sangerfeste” [Dalosunnepeld, in: Arbeiter-Zeitung 1928. julius 20. 

53 N. N.: „Klassenkampf bis in das Siingerfest. Eine seltsame BegriiKung der Giiste clurclr 
das sozialclemokiatisclie Organ” [Osztalylrarc meg a Dalosiinnepen is. Sajatosan iicl- 
vozli a venclegeket a szocialdemokrata organum], in: Neue Freie Presse 1928. julius 21. 
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mar „reges-reg a multe”, vilagossa teszi, hogy a dalosok csoportjai immar nem 
a politika, hanem a kultura reven talaljak meg iclentitasukat, sot „itt nem a ne- 
hanyszazak tinneplese, szorakozasa, fenyuzese es bankettje folyik, itt meg a 
polgarsag is: tomegesen, mindenki reszere hozzaferhetoen unnepel”. 56 

A lakonikus Egy utdszo dmmel megjelentetett cikk zarta az osztrak lapok tu- 
sajat: az Arbeiter-Zeitung visszakozott, amennyiben konstruktiv modon a koz- 
tarsasagi szellem megszilardulasat kezdte magasztalni: 

Az emberek fejebol, meg az olyan emberekebol is, akikben nem foganliatott meg a 
forradalmi gondolat, tiz ev alatt megis csak sikeriilt sok tevhitet es esztelenseget kiir- 
tani, s az emberek most, hogy nem nyomja oket a tron es az udvar elotti csuszas-ma- 
szas mocskos terhe, mar szabadabban es tisztabban gondolkodnak. Tulzas lenne 
persze, ha az unnepet a republikanus meggyozodes tudatos kinyilvanitasanak nevez- 
nenk. [...] A varosunkban negy napig tarto nernet vigalom azt a derus bizonyossagot 
adta nekiink, hogy a koztarsasag Nemetorszagban is teret nyer, s mi magunk egyszer 
majd bekoltoztink Nemetorszagba, a nagy nemet koztarsasagba. 57 

Mindazonaltal figyelemremelto, hogy peldaul az alapvetoen baloldali szellemi- 
segu Der Morgen cimu napilap szamos tarcaja - a mas ujsagokban, sot az 
ugyanitt kinyilvanitott politikai allasfoglalasok elleneben is - mily nagy mertek- 
ben osszpontositott az iinnepseg kisemberi, mar-mar provincialis jellegere, es 
hogy az iinnepet mindossze olyan rendkMili allapotkent kozelitette meg, ami- 
kor a becsi elet egyes gyakorlatait atmenetileg sziineteltetni kellett. 58 Ugyanak- 
kor ez a napi normalitastol valo elteres meg mindig a legkisebb rossz volt a Die 
Rote Fabnec imu kommunista partlap szemeben: 59 a Dalosiinnep, a „150 000 os- 


56 Sz. F.: „A becsi orias vendegjaras. Ketszazezer nemet dalos eloadasa. - Unnep egy 
es egynegyed millio ember reszvetelevel”, in: Nepszcwa 1928. julius 24. 

57 N. N.: „Ein Nachwort”, in: Arbeiter-Zeitung 1928. julius 24. Masnap a Neue Freie 
Presse szukszavuan reagalva erre a meghatralasra, ismetelten korszakos publicisztikai 
ballepesnek nevezte a szocialclemokrata lap eme „kisiklasat”. 

58 Vo. Rafael Hualla: „Die fremde Stadt” [Az idegen varos], in: Der Morgen 1928. julius 
23. es uo: „Ausgekehrt!” [Kis6poive!l, in: DerMorgen 1928. jtilis 30. Vo. tovabba resz- 
ben J. W.: „AnschluKfurcht” [Anschluss-felelem], in: DerMorgen 1928. augusztus 18. 

517 Vo. N. N.: „Das »rote« Wien im Festtaumel” [A „v6ros” Becs tinnepi bodulatban], in: 
Die Rote Fabne 1928. julius 22. 


german” „paradeja” szerinte nem volt mas, mint „a munkassag osztalytudatanak 
megcsufolasa” es a „reakcio felvonulasa”, amelynek nemcsak hogy a becsi szo- 
cialdemokratak segitsegevel lelietett egy „6sreakcios nacionalista szervezet”, 
vagyis az Ostmarkban honos Dalosszovetseg a szei - vezoje, hanem meg azt is el- 
erte, hogy „a Hitler-vedszovetseg teljes vertezetben”, zavartalanul osztogatliassa 
propagandaanyagait a Dalcsarnokban. 60 Osszessegeben a lap ugy ertekelte a 
rendezvenyt, mint amely a becsi dolgozok kizsalcmanyolasa 61 es a „kis- es nyars- 
polgari elegedettseg” reven kifigurazta a munkasideologiat, es amelynek dicso- 
iteseben, noha az unnep nem volt mas, mint egy „ertelmetlen, felesleges daj- 
dajozos vasari bucsu”, az Arbeiter-Zeitung tevekeny szerepet vallalt, liiszen 

azon volt, hogy olvasoit felvilagositsa: a „Tartsa Isten” gyulolt melocliajara elenekelt 

Nemetorszag-dal mara elvesztette a Vilmos-kori Nemetorszag vas- es verszagat, mi 

tobb, kellemes koztarsasagi rozsaillatot araszt/’ 2 

Ertlieto modon az anscliluss liirdetese, illetve az Arbeiter-Zeitung altal tortent 
kisajatitasa sem kapott jobb jegyet: a szocialdemokracia azon elkepzelese, 
hogy magaenak tekintlieti a mar 1848 ota bimbozo anscliluss-gonclolatot, nem 
mas, mint egy „kis tortenelemliamisitas”, 63 amelynek koszonlietoen a szocial- 
demokratak maris a „nacionalizmus uszalyaban” menetelnek. 61 


60 N. N.: „Das Siingerfest - ein Aufmarsch cler Reaktion” [A Dalostinnep - a reakcio fel- 
vonulasal, in: Die Rote Fabne 1928. augusztus 18. Vo. tovabba a rendfenntarto cso- 
portok nacionalista es militans jelleget leleplezo cikket: N. N.: „Das Sangerfest der 
Reaktion. Reaktionare Ordnerformationen unter Polizeikommanclo - Die 500 
Millionen Subvention der Gemeinde” [A reakcio Dalostinnepe. Reakcios renclfenn- 
tarto alakulatot renclorsegi vezenylettel - A varos 500 millios szubvenciojal, in: Die 
Rote Fabne 1928. julius 19. 

61 Vo. N. N.: „Die vo!kischen Sanger provozieren bereits. ZusammenstoBe bei den 
Bahnhofen - Hakenlcreuzaufmarsche vor der Uiwersitiit - Arbeiter llistet zur Abwelrr!" 
[A volkisch dalosok mar provokalnak. Osszetuzesek a palyauclvarokon - Horogke- 
resztes felvonulasok az egyetem elott - Munkasok, kesztiljetek a vedekezesre!l, in: 
Die Rote Fabne 1928. julius 20. 

62 N. N.: „Das »rote« Wien im Festtaumel” [A „voros” Becs tinnepi bodulatban], in: Die 
RoteFabne 1928. julius 22. 

63 N. N.: „Sangerfest und AnsclrlulSbewegung” [Dalostinnep es az anscftluss-mozga- 
loml, in: Die Rote Fabne 1928. julius 21. 
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Mindezek ellenere az utolso szo jogat a szocialdemokratak kaptak meg, ami- 
kor is a nemet „eneklesi oszton” 65 kieleset a proletariatus dalosunnepe, az un. 
munkadal iinnepe zarta le mindossze ket liettel kesobb, amde ugyanabban a 
csarnokban, s reszben ugyanazon biborszinu lobogok arnyekaban, amelyeket 
meg a nemet dalostinnepre allitottak fel. 66 

Ha attekintjiik az emlitett tinnepsegek tartossagat es liagyomanykepzo szere- 
pet, ugy a becsi Prater es a budapesti Varosliget soksziniten, sot tetszolegesen 
elfoglalt terei kapcsan konnyen arra a kovetkeztetesre jutliatunk, hogy a kisebb, 
fokent a tradicionalis kozossegi formakra eptto rendezvenyek - mint peldaul a 
decentralizaltan szcivezett majalisok 1919 elott es utan - bizonyultak azon esz- 
me tiordozoinak, amelyeket a tomegiinnepelyek intezmenyesithettek volna, de 
exkluzivitasukban meg is tortent ez az intezmenyesites. Az, hogy egy szociolo- 
giai es partpolitikai szempontbol majdtiogynem ellenorizlietetlen kozonseg 
monclliatta ottlionanak e teriileteket, de ezeket nem tudtak atfogoan kisajatita- 
ni, azzal a sajatosan teclmikai problemaval is osszekapcsolodott, hogy bar itt 
megszolitliatok lettek volna a legkiilonbozobb tarsadalmi retegek, de eppen a 
lokalisan atlragyomanyozott sokszinuseg, a tomeges latogatottsag es az erede- 
ti funkcio (szabadidos park) miatt minduntalan karnevali jellege lett az iinnep- 
segeknek. A kerdes, hogy az alapvetoen szorakozast szolgalo teriiletek depoli- 
tizalasa a liarmincas evek vegen logikusan kovetkezett-e a lazan szeivezodo to- 
megektol valo felelembol, Magyarorszag eseteben igennel valaszolhato meg, 
laiszen itt dominans volt a nepiinnepelyek, vagyis a liagyomanyosan decentra- 
lizalt es lokalis szinezetii iinnepsegek kultivalasa, mig az allami ceremoniak sza- 
ma tovabbra is bizonyos korlatok kozt maradt. Az osztrak allapotokat merlegel- 


64 N. N.: „Der Festzug der deutschen Reaktion. Die Propagandisten des cleutschen 
Imperialismus - Die Sozialclemokiatie im Schlepptau des Nationalismus” [A nemet 
reakcio iinnepi felvonulasa. A nemet imperializmus propagandistai - A szocialde- 
mokracia a nacionalizmus uszalyaban], in: Die Rote Fabne 1928. julius 22. 

65 Nem csoda, hogy errol a vallalkozasiol a legreszletesebben az Arbeiter-Zeitung sza- 
molt be (vo. az augusztus 6. es 12. kozott megjelent tudosltasokat), mlg peldaul a 
Die Rote Fabne egy szoval sem tett emlitest a rendezvenyrol, a DerMorgen es a Der 
Tag pedig csak rovicl jegyzetben emlekezett meg a koncertrol. 

66 H. Sch.: „Das grotSe Sangerfest in iVien” [A nagy Dalosunnep Becsben], in: Arbeiter- 
Zeitung 1928. julius 17. 


ve hasonlo eredmenyre jutliartink, ltiszen a jol koriilliatarolt, stadionokban tar- 
tott iinnepsegek voltak a lratalom legitimalasanak demonstrativ eszkozei. 

A szorakozasban es a tomegek szenzacioelrsegeben a targyalt idoszak vegen 
bekovetkezett cezura az einigracioba kenyszeriilt Josepli Rotli altal az anscliluss 
utan irt tarca alapjan erzekeltetlieto: 

Egy hete ugyanebben a becsi Praterben [ott, ahol a gyermek Joseplt Rothot meg el- 
bCivoltek a remsegek az elvarazsolt kastelybanl a Harmaclik Birodalom improvizativ 
modon felvette a versenyt az eIvarazsolt kastelyok remsegeivel. Neltany zsidonak szo 
szerint „a fube kellett harapnia”, minden porcikajukkal. A nemzetiszocialista lreroszok 
vegi.il „heccet” csinaltak a heroszi nemet metaforabol, amely arra volt hivatott, hogy 
szemleletesse, megragadhatova tegye a csatateren elszenvedett lialalt, es arra keny- 
szeritettek a zsidokat, hogy abba a fiibe ltarapjanak, amelyet maguk megvetnelc. A 
Praterben, a remsegek elvarazsolt kastelyai es a szellemvasut szomszedsagaban! Mi- 
csoda konkurencia! [...] Ingyen latliatok az eleven, igazi gyilkosok. 67 


67 Joseph Roth: „Der Wiener Prater” [A becsi Prater], in: DasNeue Tage-Bucb 1938. ma- 
jus 28. 
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Peter Stachel 


OSZTRAK HAZAJA ES NEMET NEPE ...” 

Az 1928-as Schubert-centenarium Ausztriaban 

A NEMET NACIONALIZMUS ES AZ OSZTRAK IDENTITAS KOZOTT 

„Ketseg sem ferhet hozza, hogy a ket vilaghaboru ko- 
zott Becsben megrendezett zenei tinnepsegek elsosor- 
ban arra voltak hivatottak, hogy a politikai jelentekte- 
lenseg es az allami alsobbrcnduseg erzeset kompen- 
zaljak olyan kulturalis ertekek hangsulyozasaval, ame- 
lyekre Ausztria sajatjaikent tekintett. Mas orszagok le- 
hetnek ugyan nagyobbak, gazdasagilag sikeresebbek 
vagy politikailag befolyasosabbak, Ausztria azonban 
meg minclig a szellemi nagyliatalmak egyike - hang- 
zott a zenei tinnepsegelc tizenete. [...] Az uj allam va- 
gyakozon a multba tekintve egy reg letunt birodalom 
orokosekent definialta magat.” 1 

Ausztria a zene orszaganak, ha nem a zene orszaganak, Becs pedig a zene va- 
rosanak, ha nem a zene varosanak szamit. Ennek az arculatnak, amelybol ma- 
napsag egyebek mellett az osztrak turizmusipar is remekul megel, 2 valosagos 
alapja van: Becs evszazadokon kereszttil liagyomanyosan a nyugati zenekultu- 
ra egyik vezeto kozpontjakent mukodott, es a „becsi klasszika” minci a mai na- 
pig szamtalan zenerajongo szamara jelenti a zene elerlietetlen es megismetel- 


Gabriele Jolranna Eder: Wiener Musikfeste zwiscben 1918 und 1938. Ein Beitrag zur 
Vergangenheitsbewdltigung. Wien, Salzburg; Geyer, 1991, 360. o. Ez a rnunka jelen- 
tos mertekben osztonozte a jelen tanulmanyt, ktilonosen a forrasok szempontjabol. 
Vo. Cornelia Szabo-ICnotik: ..Selbstinszenierung und Hanclelsbilanz. Die (Re)Kon- 
stmktion Osterreichs nach 1945 mittels Musik”, in: Dominik Scliweiger, Michael 
Staudiner, Nikolaus Urbanek (szerk.): Musik-Wissenscbaft an ibren Grenzen. Man- 
fred Angerer zum 50. Geburtstag. Frankfurt/M. e. m.: Peter Lang, 2004, 355-382. o.; 
vo. uo: „Mythos Musik in Osterreicli: die Zweite Republik”, in: Emil Brix, Ernst 
Bruckmuller, Hannes Stekl (szerk.): Memoria Austriae 1. Menscben, Mytben, Zeiten. 
Wien: Verl. ftir Geschichte u. Politik, 2004, 243-270. o. 


lietetlen csucspontjat. Ez a koritlmeny azonban onmagaban meg nem ad ma- 
gyarazatot arra, mikent valt Ausztria a zene paradigmatikus orszagava, es ho- 
gyan jolaetett letre az az elkepzeles, hogy gyakorlatilag minden osztralc ktilon- 
leges zenei tebetseggel vagy legalabbis zenei affinitassal rendelkezik, s az or- 
szagnak ktilonleges „zenei ktildetese” 3 van. Ha meg akarjuk erteni, milcent ala- 
kultak at bizonyitliatoan jelentos multbeli es jelenlegi osztrak zenei teljesitme- 
nyek az „Ausztria, a zene orszaga” vedjeggye, akkor azt a celzott identitaspoli- 
tikai es gazdasagi kisajatitast es instrumentalizaciot, teliat a „brandingnek”' , azt 
a folyamatat kell gorcso ala venntink, amely az idealizalt elkepzelesek szimbo- 
likus megtestesiilesenek ertelmeben vett markafogalmat letreliozta. 5 

Ezcknck a folyamatoknak egy korai, amde donto idoszaka az 1866/67-es ev- 
re telieto, amikor Ausztrianak a koniggratzi vereseg utan ki kellett lepnie a Ne- 
met Szovetsegbol, es ezt kovetoen megsztiletett az Ausztria es Magyarorszag 
kozotti „kiegyezes”. Meglelietosen nyilvanvalonak tunik, hogy ebben az iclo- 
szakban azert liangsulyoztak mind tobben Becs es a nemet nyelvu osztrakok 
kulRiralis folenyet a nemet nyelvtertileten, illetve az ujonnan letrejott Oszt- 
rak-Magyar Monarchian beltil, mert a nemet nyelvti osztrak polgarsag mindket 
fent emlitett esemenyt kifejezetten negativan elte meg, es ezzel probalta kom- 
penzalni kisebbsegi erzeseit. Ausztria elveszitette a nemet nyelvtertileten betol- 
tott - ekkora mar inkabb imaginarius, mint va!osagos - vezeto politikai szere- 
pet, es erre adott reakciokent kulturalis nagyliatalomma stilizalta magat; mind- 
ehhez a szinlaaz (konkretan az allitolagosan „elso nemet szinpad”, a becsi Burg- 
tlieater) mellett elsosorban a zene ldnalt megfelelo alapot. „Amig Becs egykor 
minden nemet v(iros fejenek szamitott, ugy tunt, mintlia neki kellene a biroda- 


3 Igy fogalmazott peldaul az Operahaz 1931-ben elhunyt igazgatoja, Franz Sclralk a 
lragyatekbol megjelentetett irasaban (Franz Schlak: „Osterreichs musikalisclre 
Sendung’’ [Ausztria zenei kiildetesel, in: Osterreicbiscbe Neue Tageszeitung 1955. 
november 11., 7. o.). 

3 Vo. Douglas B. Holt: How Brands Become Icons. The Principles of Cultural Bran- 
ding. Boston: Harvard Business Scliool Press, 2004. 

5 Becs eseteben az 1860 es az elso vilaghaboru kozti fejlodest Martina Nussbaumer 
dolgozta fol. Vo. Martina Nussbaumer: Musikstadt Wien. Die Komtruktion eines 
Images. Wien: Rombacli, 2007. Vo. tovabba Cornelia Szabo-ICnotik: „Musikstadt Wien 
als Topos kultureller Identifikation in der Zwisclrenkriegszeit”, in: Musik zwiscben 
den beiden Weltkriegen und Slavo Osterc. Sloweniscbe Musiktage 1995. Ljubljana: 
Mavric, 1995, 277-299. o. 
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lom melodiait is kieszelnie. Fejnek ugyan nem fej mar, am a gege tovabbra is 
Becs maracl” 6 - fogalmazott August Silberstein zeneiro 1873-ban, Eduarcl Hans- 
lick, az ismert zenekritikus pedig meg husz ewel 1866 traumatikus esemenyei 
utan is felreertlietetleniil a Nemet Szovetsegre utalt a felhivatalos Osztrak-Ma- 
gyar Monarcbia irdsban es kepben „Becsi zene” cimu cikkenek bevezetojeben, 
amikor lgy fogalmazott: 

A nemet zeneimiveszet egesz birodalmat egy szabad allamszovetkezetnek tekintjiik, 
melyben egyszer ez, masszor amaz az orszag ragyog fenyesebben: Becs ugy korat, 
mind rangjat tekintve, minclig a legelso kepviseloje e nagy szovetkezetnek. Becs nagy 
zenekoltoi, kiket masfel evszazad ota a zenenuiveszetnek aclott, az itt kelctkezett hal- 
hatatlan zenei alkotasok, s az az elenk zene, rnely innen indult ki, mindez a zene al- 
talanos tortenelmenek is egyik legtartalmasabb fejezetet teszi, s hatasa kiterjed a ze- 
nemuveszet egesz vilagara. 7 

Az identitaspolitilcai celokat szolgalo onstilizalas eszkozeril egyes zeneszerzo- 
ket, illetve az osztrak zene egeszet lieroizalo kiallltasok, tinnepsegek, illetve 
publikaciok szolgaltak. A Monarcliia 1918-as osszeomlasa utan letrejovo Oszt- 
rak Koztarsasag, amelynek sem felliatalmazasa, sem lelietosege nem volt arra, 
hogy nemzeti ertelemben ..nemetkent” definialja magat, tobb-kevesebb siker- 
rel ehhez az arculatlroz nyult vissza, es amikor 1945 utan az-ujra onallova valt 
Ausztrianak mind kifele, mind befele pozitlv arculatot kellett adni, ismet az or- 
szag kulturalis es ezen beltil is ktilonosen zenei jelentosegere valo hivatkozas 
aktivalodott. A habom vege fele megsemmlstilt becsi Staatsoper lielyreallltasat 
koveto 1955. november 8-i megnyitot sokan a szabad Ausztria ujjasztiletese- 
kent tinnepeltek, 8 es az 1956-ban Mozart sztiletesenek 200, evforduloja alkal- 


6 August Silberstein: Die Kaiserstadt am Donaustrand. Wien und die Wiener in Tag- 
und Nacbtbildem. Mit Benicksicbtigung der Welt-Ausstellung und weiterer Ausfluge 
nacb Semmering- Graz- Salzburg-Iscbl-Prag-Pest- Ofen. Wien: Perles, 1873, 
106. o. 

7 Hanslick Ecle: „A zene Becsben”, in: Az Osztrdls-MagyarMonarcbia trdsban es kep- 
ben. Becs es Also-Ausztria. Budapest: A Magyar Kiralyi Allamnyomda Kiadasa, 1888, 
129. o. 

8 Vo. Peter Stadiel: „»Das Kronungsjuwel der osterreichischen Freiheit«. Die Wieclerer- 

offnung der Wiener Staatsoper 1955 als Akt osterreichischer Identitatspolitik”, in: 


mabol megrenclezett Mozart-evet is sok esetben az onbemutatas celjaira hasz- 
naltak fel. Az ezzel az onstilizalassal osszekapcsoloclo pozitiv arculat - amely 
egytitt jart a kozelmult esemenyeinek, azaz a nemzetiszocialista multnak a cel- 
zott marginalizalasaval - nem csupan politikai, hanem gazdasagi tekintetben is 
kifizetodonek bizonyult, megpedig a turisztikai ertekesltes teriileten. A pozitiv 
tapasztalatok ttikreben nem tul meglepo, hogy az osztrakok egyre inkabb ma- 
gukenak ereztek ezt az arculatot: „Ausztriaban, a zene orszagaban” liagyoma- 
nyosan a tarsadalmi toke reszet kepezi a laangszeres tudas es az a kepesseg, 
hogy az ember valamelyest meggyozoen tudjon liozzaszolni zenevel kapcsola- 
tos kerdesekliez, es az osztrak allam nemzetkozi osszeliasonlitasban atlagon fe- 
ltili mennyisegu kozpenzt fordit a zene partolasara, legyen szo akar a zenei 
kepzesrol, akar a koncertek tamogatasarol. 

Mint mar emlitettem, a zene orszagakent valo oneitelmezes a ket vilaghabo- 
ru kozott is nagy szerepet kapott az Elso Koztarsasag (1918-1934) es az ugyne- 
vezett „hivatasrendi allam” (1934-1938) 9 iclentitaspolitikajaban. A celkituzesek 
azonban megleltetosen ldilonbozoek voltak. A sokak altal „megcsonldtott ma- 
radvanynak” erzett kis koztarsasag lakoi nagy tobbsege szamara a nemet iden- 
titas tudata szolgaltatta onkeptik alapjat. Politikai taborokon ativelo alapvetes- 
nek szamltott, hogy az osztrak „maradvanyallam” egyszer Nemetorszag reszet 
fogja kepezni - esetleg a Bajoroszageltoz liasonlo ktilonleges statusban -, es a 
gyoztes batalmak altal kiszabott anscliluss-tilalmat sokan meg nagyobb veszte- 
segkent eltelc meg, mint azt a kortilmenyt, hogy ktilonbozo tertiletek, amelyekre 
az ujonnan megalakult allam igenyt tartott volna, igy peldaul Del-Tirol, Also- 
Stajerorszag, a Szudeta-videk, illctve eredctilcg Dcl-Karintia nem az Osztrak 
Koztarsasaglioz keriiltek. Tirolban 1921-ben meg liivatalos nepszavazast is tar- 
tottak, amelyen a resztvevok 98,5%-a a Nemetorszaglioz valo csatlakozas mel- 
lett kotelezte el magat, a Stajerorszagban teivezett liasonlo referendum pedig 
csak az Ausztriara nehezeclo politikai nyomas liatasara maradt el. 10 


Sven OIiver Mtiller, Jutta Toelle (szerk.): Biibnen derPolitik. Die Oper in europdiscben 
Gesellscbaften im 19. und 20. Jabrbundert. Wien, Mtinclren: Oldenbourg, 2008, 
90-107. o. 

9 Vo. Anita Mayer-Hirzberger: „...ein Volk von alters ber musikbegabt". Der Begrijf 
„Musikland Osterreicb " irn Stdndestaat. Frankfurt/M.: Lang, 2008. A kiilpolitikai ha- 
tas szempontjabol kiilonosen fontos az a kortilmeny, hogy Ausztria a ktilonbozo 
nemzetkozi kiallitasokon, fokent az 1935-os brtisszeli es az 1937-es parizsi vilagkial- 
litason liangsulyosan a „zene orszagakent” jelent meg. 
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Az onertelmezes, amely szerint Ausztria legalabbis kulturalis ertelemben a 
nemet nemzetliez tartozik, meg az Elso Koztarsasag idejen is befolyassal volt 
Ausztrianak mint a zene orszaganak arculatara. „Az osztrak zenetortenetek leg- 
gyakrabban Waltlier von der Vogelweideval kezdodtek es a kortars zenevel fe- 
jezodtek be, kiemelve termeszetesen a becsi klasszika mestereinek teljesitme- 
nyet, igy peldaul Sclrubertet es Bruckneret, de adott esetben akar Hugo Wolfet 
is. Mindekozben utolagosan azt a kapcsolatot kivantak lattatni, amely Ausztriat 
elvalaszthatatlanul osszekototte az egykori birodalom magjat kepezo orszaggal 
es neppel, a ,nemet zene’ vilagmeretu jelentoseget pedig nagymertekben az 
,osztrak zene’ vezeto szerepere vezettek vissza” - allapitja meg Rudolf 
Flotzinger." Az az onertelmezes, hogy Ausztria legalabbis a zenen keresztiil ve- 
zeto szerepre tartlrat igenyt a nernet kulturan beliil, evtizedeken keresztiil meg- 
maradt, es eppen ez tette lehetove, hogy az ..Ausztriarol, a zene orszagarol” 
szolo elkepzelest olyan Ausztria-kep megalkotasalroz is fel leliessen liasznalni, 
amelynek nem feltetleniil kellett ellentetben allnia a nernet kulturalioz valo tar- 
tozas elkepzelesevel, hanem sokkal inkabb megkiilonbozteto jegykent szolgalt 
ezen az onertelmezesen beliil - „mi is nemetek vagyunlc, csak eppen a jobb ne- 
metek”. Ez az elkepzeles szerepet jatszott a diffuz regionalis osztrak „hazatudat” 
terjeszteseben is, amely egyebek mellett ismeretterjeszto irasokban es iskolai 
tankonyvekben is nyomot liagyott. 

A Scliubert lialalanak 100. evforduloja alkalmabol 1928-ban megrendezett 
iinnepsegek (az ugynevezett Scbubert-centendrium '), amelyek szinte napra 
pontosan egybeestek a koztarsasag kikialtasanak tizedik evfordul6javal, l,! na- 


10 Vo. Hellwig Valentin: „Vom Landerpatrikularismus zum foderalen Bundesstaat”, in: 
Stefan Karner, Lorenz Mikoletzky (szerk.): Osterreicb. 90 Jabre Republik. Beitrags- 
band zur Ausstellung im Parlament. Innsbruck: Studienverlag, 2008, 35-50. o., kiil. 
41-44. o. Vorarlbergben mar 1919-ben, egy magankezdemenyezesre inditott felme- 
res soran a megkerdezettek tobb mint 70%-a amellett volt, hogy a tartomany Svajc- 
hoz csatlakozzon. 

11 Rudolf Flotzinger (Martin Eybl es Friedrich C. Heller k6zremukodesevel): „Von der 
Ersten zur Zweiten Republik”, in: Ruciolf Flotzinger, Gernot Gmber (szerk.): Musik- 
gescbicbte Osterreicbs. 3. k.: Von derReuolution zur Gegenwart. 2, kiad. Wien, Koln, 
Weimar: Bohiau, 1995, 173-250. o., itt 175. o. 

12 A koztarsasagot november 12-en kialtottak ki. Sclrubert halalanak evfordul6ja no- 
vember 19. 
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gyon jol erzekeltetik az „Ausztria, a zene orszaga” gondolati konstrukcio okozta 
identitaspolitikai ambivalenciat. Itt is dominalt a „nemet elemre” valo hivatko- 
zas, ami vegeredmenyben rendkivitl explicit politikai allasfoglalasoldioz veze- 
tett, am emellett nem felejtettek el liangsulyozni Scliubert alakjanak regionalis 
osztrak sajatossagait sem. Scftubert kiilonleges lrelyet foglalt el a becsi klasszi- 
ka mesterei kozott, hiszen 6 volt koziiliik az egyetlen, aki Becsben sziiletett, lgy 
liagyomanyosan sajatos becsi kotodest tulajdonitottak neki. Zenejet sokan tar- 
tottak az ugynevezett „tipikus becsi eleterzes” kifejezojenek. Ezt az allitast 
egyebkent mind a mai napig megtalalhatjuk a zenerol szolo ismeretterjeszto 
irodalomban: „A tizenlcilencedik szazadig kell varnunk, hogy megsziilessen a 
varos sajat zsenije, Franz Scliubert, akinek rnind elete, mind miiveszete a lirai 
hev es a melankolia kettossegevel, valamint a szereny szemelyiseg es a miive- 
szethez valo szoros kotodes parosaval Becs kvintesszenciajat fejezi ki.” 13 Ezt a 
Scliubert-kepet csak tovabb erositettek a zeneszerzo rendkiviil popularis, am- 
de annal giccsesebb irodalmi abrazolasai, igy peldaul Rudolf Hans Bartsch 1912- 
es regenyeben, a Schivammerlben,'' > illetve Heinrich Berte ezen alapulo 1916- 
os claljatekaban, a Hdrom a kisldnjbtm, amely forditasban nem nemet nyelvu 
orszagokban, peldaul az Egyesiilt Allamokban is nagy nepszerusegre tett szert. 

Mar az egy ewel korabban, 1927-ben megrendezett centenariumi Beetho- 
ven-iinnepseg is remek alkalmat adott a fiatal koztarsasagnak arra, hogy „kul- 
turallamkent” pozlcionalliassa magat. 15 A publikum nemzetkozi jellegere valo 
tekintettel a szamtalan koncert es iinnepi rendezveny elsosorban reprezentaci- 
os celokat szolgalt. Guido Adler, a Becsi Egyetem zenetudomany-professzora 
vezeto szerepet vallalt a tudomanyos ldseroprogram osszeallitasaban, ami nagy- 
ban liozzajarult annak magas szlnvonalahoz. A kovetkezo evre azonban drasz- 
tikusan megvaltoztak a politikai keretfeltetelek. A politikai konfliktusok szaka- 
datlanul erosodtek azota, hogy a szocialdemokratak 1920-ban kileptek a kor- 
manybol, es a keresztenyszocialistak a Nemet Nemzeti Part nev£i kis formacio- 
val alkottak a koaliciot. Az ugynevezett „Schattendorf-perben” liozott itelet es 
az Igazsagiigyi Palota ezt koveto felgyujtasa csak tovabb gyorsltotta ezt a folya- 


Nicholas T. Parsons: Vienna. A Cultural and Literary fflstory. Oxford: Signal Books, 
2008, 25. o. 

14 A Schwammerl Schubert gunyneve volt. 

15 A Beethoven- es a Schubert-centenarium reszletes bemutatasahoz vo. Eder 1991, 
114-242. o. 
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matot 1927-tol. A burgenlancli Scliattendorfban 1927. januar 30-an a Nemetoszt- 
rak Frontbarcosok Egyesuletenek harom tagja tettlegessegig fajulo osszeszolal- 
kozasat kovetoen egy vendegfogado ablakabol tiizet nyitott egy szocialdemok- 
rata felvonulas resztvevoire, aminek kovetkezteben ket ember - egy hadirok- 
kant es egy gyermek - eletet vesztette; egy becsi eskiidtbirosag 1927. julius 14- 
en jogos vedelemnek minositette az esetet, es felmentette a vadlottakat. Az ezt 
koveto napon az itelet elleni tiltakozas eroszakos zavargasba torkollott Becs 
belvarosaban, amely soran a tomeg felgyujtotta az Igazsagiigyi Palota epiiletet 
a Ringen. A rendorseg, amelyet az esemenyek teljesen felkesziiletleniil ertek, 
tiizet nyitott a demonstralokra. Osszesen 94 ember, koztuk ot rendor vesztette 
eletet a zavargasokban. 

A zendiiles kovetkezteben tartosan elmergesedett a belpolitikai legkor, s az 
orszagban erzekellieto politikai polarizacio az 1928-as Scliubert-iinnepsegekre 
is ranyomta a belyeget. Mig a konzeivativ-keresztenyszocialista szovetsegi kor- 
many es Becs szocialdemolcrata vezetese egy ewel korabban meg egyiitt szer- 
vezte a Beethoven-centenariumot, az 1928-as Scliubert-centenariumot mar egy- 
mastol elesen elkiilontilve tartotta meg a ket tabor, es semmifele egyeztetesre 
nem kertilt sor az tinnepsegekkel kapcsolatban. A ket taborra szakadas ugyan 
azt a fokot meg nem erte el, hogy a masik oldal kepviseloit legalabb vendeg- 
kent ne vontak volna be az iinnepsegekbe, am mindket oldal a nyilvanos ter 
partpolitikai egyeduralmara torekedett. A partmediak tuclositasai gyakorlatilag 
teljes mertekben figyelmen kmll liagytak a masik olclal altal szeivezett iinnepi 
esemenyeket. 

A 10. Nemet Dalosszovetsegi Taldlkozo, amelyre 1928 juniusaban keriilt sor 
Becsben, remek alkalmat adott a szocialdemokrataknak arra, hogy iinnepsegei- 
ket tomegrendezvenyek formajaban bonyolitsak le. Ennek megfeleloen a becsi 
varosi iinnepsegeket ket idopontra terveztek - egyreszt juniusra a dalkortalal- 
kozoval, masreszt pedig Scluibert halalanak tulajdonkeppeni evfordulojara no- 
vemberben. A Nemet Dalosszovetseg 1862-ben alakult Coburgban, es rovid idon 
beliil a vilag legnagyobb amatork6rus-szbvetsegeve notte ki magat. Volt olyan 
idoszak, amikor tobb mint 22 000 korust es mintegy 1,8 millio tagot szamlalt. 
Kezdetektol fogva jelenlevo politikai iranyultsaga a nemet nacionalizmussal 
kototte ossze, ami pontosan kiolvashato a nagy dalosszovetsegi talalkozok hely- 
szinvalasztasi politikajabol is. Miutan 1897-ben Grazban ktilbnosen eroszakos 
zavargasok tortek ki a Badeni miniszterelnok altal Cseh- es Moivaorszag sza- 
mara liozott nyelvrendelet kovetkezteben, 1902-ben a stajer tartomanyi fovaros 
kapta meg a 6. dalosszovetsegi talalkozo rendezesi jogat. A nemet koruseneke- 
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sek tomegfelvonulasanak szandekolt politikai funkcioja is volt, amely meglelie- 
tosen lenyeges szerepet jatszott abban, hogy a 10. dalosszovetsegi talalkozo 
lielyszinetil eppen Becset valasztottak. Ebbol az alkalombol nem kevesebb 
mint 150 000 ember erkezett Becsbe. Nemetorszagi, ausztriai, svajci es del-tiroli 
komsok mellett nemet emigransok alkotta eszak- es del-amerikai, valamint af- 
rikai dalosszovetsegek is reszt vettek az iinnepsegeken. A koncerteket egy kii- 
lon erre a celra keszitett hangversenyteremben rendeztek meg a becsi Prater- 
ben. Egyes rendezvenyeken akar 30 000 tagot szamlalo tomegkomsok is fellep- 
tek. 1928. julius 22-en a karenekesek iinnepi menetbe szeivezodve vonultak 
vegig a becsi Ringen. 

A latogatok tomeges erkezeset Becs varos vezetese kozpontilag keszitette 
elo, ennelc soran kiilonosen nagy szamban sikeililt privat szallaslelietosegeket 
biztositani a resztvevok szamara. Mindent megtettek azert is, hogy a vendegek- 
nek tartalmas kiseroprogramot biztositsanak. Erdekessegkent talan erdemes 
megemliteni, hogy ebbol az alkalombol epitettek fel a becsi Praterben a mai na- 
pig mukodo Liliput-vasutat is. A ldseroprogram tovabbi fontos elemekent Schu- 
bert-ldallitast szeiveztek a Vasarpalotaban, amely ket es fel lionapos nyitva tar- 
tasi ideje alatt tobb mint 200 000 latogatot vonzott - liatszor annyit, mint az egy 
ewel korabbi Beethoven-kiallitas, ami egyertelmuen a dalosszovetsegi talalko- 
zo okozta turistaaradat kovetkezmenye volt. A kiallitason kozponti szerepet 
kaptak Scliubert k6rusmuvei es dalai (a korusmuveket kulon kiallitoteremben 
mutattak be), ami tokeletesen megfelelt az tinnepsegsorozat altalanos iranyvo- 
nalanak. Bar a talalkozo kereteben eloacltak Sclrubert tollabol szarmazo szim- 
foniakat, kamarazenei nniveket es operatoredekeket is, arn a primet egyertel- 
muen a komszenei muvek, illetve korusvaltozatban eloadott dalok vittek, liiszen 
ezek nyujtottak a legjobb lebetoseget a celul kituzott tomegrendezvenyek meg- 
tartasara. 

A Scluibert lralaldnak evforduloja koriili napokban Becs varosa november- 
ben tobb alkalommal rendezett tinnepsegeket es tinnepi koncerteket, amelyek 
azonban egyetlen kivetellel zart korben, a szelesebb nyilvanossag kizarasaval 
zajlottak le, igy nagyban kiilonbbztek a jiiniusi tbmegrendezvenyektol. Az iin- 
nepsegsorozat 1928. november 15-en kezdodott a Tudomanyos Akademia disz- 
termeben megtartott koncerttel. A lielyszin kivalasztasat a varosvezetes azzal 
indokolta, hogy Sduibert a szemben levo, szinten az Akademiatioz tartozo epii- 
letbe jart iskolaba. „A becsi Tudomanyos Akademia a mai napon nagylelkiien 
kitarja kapuit, es Scliubert iinneplesere hiv az a terem, ahol egykoron Haydn es 
Beethoven vendegeskedett. A mester komoly kerek arcaval es elso zenejetol 
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koriilzsongya az internatus novendekekent nap mint nap ellraladt az egyetem 
regi epiilete mellett.”' <i 

A kovetkezo napokban tinnepseget tartottak a Statdparkban talallrato Schu- 
bert-emlekmunel, amelynek kereteben fellepett a Becsi Ferfikorusok Egylete, 
illetve az Osztrak Vasuti Tisztsegviselok Korusa, Becs varos tanuloi emlekmii- 
sort rendeztek Scliubert sziilohaza elott, felavattak a Tlreodor Stundl szobrasz- 
muvesz es Franz Matuscliek epitesz altal teiuezett Scbubert-kutat a 9. keriilet- 
ben, amely soran a Scbubertbund korusa eloadta A bdrsfdt- az osszes rendez- 
veny koziil csupan ez utobbi ketto volt hozzaferheto a nyilvanossag szamara 
es vegiil a rendezvenysorozat megkoronazasakent november 19-en delutan lia- 
rom es negy ora kozott, Schubert halalanak orajaban ismet rinnepseget tartot- 
tak a zeneszerzo sirjanal a Becsi ICozponti Temetoben. 

Az Osztrak Koztarsasagnak, azaz a keresztenyszocialista tobbsegii szovetse- 
gi kormanynak nem volt megfelelo valasza a dalosszovetsegi talalkozo nagy- 
szabasu esemenyeire, a november 17. es 25. kozotti lietre teiuezett kormanyzati 
iinnepsegek szeiuezeset raadasul kezdettol fogva penzugyi problemak neliezi- 
tettek, igy a program fokent kiilonbozo egyesiiletek, mint peldaul a Gesell- 
scbaft der Musikfreunde, illetve a Konzertbausgesellscbaft altal tartott rendez- 
venyek elegyebol epiilt fel; ennek kovetkezteben pedig hosszas vitak alakultak 
ki az egyes rendezvenyek finanszirozasaval kapcsolatban. 

Az iinnepsegsorozat november 17-en a Gesellscbaft der Musikfreunde kon- 
certjevel kezdodott, a rendezvenyek csucspontjat pedig a november 18-i „Schu- 
bert-vasarnap” kepezte, amelynek kereteben a stepliansdomi misen eloacltak 
Sclrubert F-dur misejet, valamint allarni iinnepseget tartottak a Konzerthausban, 
amelyre masok mellett a cliplomaciai testiiletek kepviseloi is hivatalosak voltak. 
Ezt a rendezvenyt Ausztria mellett Nemetorszagban, Franciaorszagban, Nagy- 
Britanniaban, Lengyelorszagban, Belgiumban, Jugoszlaviaban es Csehszlova- 
kiaban is eloben kozvetitette a radio. Az esti orakban a Konzerthaus dalestnek 
adott otthont. 

A Becsi Egyetem egy nappal kesobb megtartott iinnepsege botranyba fulladt. 
Az emlekbeszed megtartasaval megbizott Robert Lach, aki Guido Adlert valtot- 


Max Graf: „Einfuhrung zum Schubert-Konzert der Stadt Wien am 15. November 
1928”, in: Programmbeft, id. Eder 1991, 208. o. Az eloadas lrelyszinenek osztrak 
zenetorteneti jelentosegehez vo. Theophil Antonicek: Musik im Festsaal der Oster- 
reicbiscben Akademie der Wissenscbaften. Wien, Koln, Graz: Bolilau, 1972. 


ta az intezmeny zenetudomany-professzori szekeben, vagy nem volt tisztaban 
az esemeny jellegevel, vagy tudatos provokaciora liasznalta az alkalmat. Lach 
beszedeben megvetoen nyilatkozott Sclrubertrol: annak a velekedesnek adott 
liangot, hogy Scliubert valojaban nem tartozik a nagy zeneszerzok soraba, hi- 
szen muveszete nem olyan lezart szellemi egesz, mint Beethovene, es m£ivei- 
bol lrianyzilc a kompozicios logika. Eletmodjat sem talalta kritikan feliil allonak, 
liiszen a muvesz Lach szerint egesz eleteben nem volt lcepes megszabadulni az 
ot „barataival osszekoto szimbiozistol, ami eloskodo parazitara vall”. 17 A meg- 
rokonyodott reakciok termeszetesen nem varattak magukra, es az a koriilmeny, 
hogy ktilonbozo lapok pontatlanul ideztek a beszed egyes reszeit, szinten hoz- 
zajamltak a kollektiv felltaborodaslioz. A Neue Freie Presse peldaul az eredeti 
„baratok” lielyett ..baratocskakrol” 18 irt, es ezzel egy tovabbi ktilonosen rossz- 
maju vonulatot csempeszett Lach amugy is ketseges beszedebe. A Scluibertbuncl 
a Neue Freie Presse ben es a Neues Wiener Tagblatbtm megjelentetett nyilatko- 
zattal tiltakozott a komponista „becsmerlese” es „rosszindulatu megragalmaza- 
sa” ellen. 19 Tlreodor Innitzer teologus es kesobbi biboros, aki ebben az idoszak- 
ban a Becsi Egyetem rektorakent nriikodott, ugy gondolta, hogy nyilvanosan is 
kozosseget kell vallalnia kollegajaval. Innitzer szerint Laclmak semmi esetre 
sem az volt a celja, hogy „erkolcsi fogyatekossaggal” vadolja Scluibertet, besze- 
deben sokkal inkabb annak „vegtelen belso maganyat” kivanta tematizalni. 7 " 
Innitzer nyilatkozata nem tuclta lenyugtatni a kedelyeket. Elsosorban Julius 
Korngold, a Neue Freie Presse befolyasos zenekritikusa tamadta liosszu idon 
kereszriil szamtalan alkalommal Lacli kijelenteseit, a zeneszerzo Ernst Krenek 
pedig 1929- januari cikkeben tiltakozott „a professzor ur vallalhatatlan elbiza- 
kodottsaga” ellen, aki szamara „az emberseg kriteriuma az allando j6veclelem, 
a zsenialitast pedig az elluillajtott izzadsagcseppek szamaban merik”. 21 


17 Robert Lach: „Das Ethos in der Musik Scliuberts” [Scliuber zenejenek etlroszal, in: 
Wiener Zeitung 1928. november 27., 5. o. 

18 Vo. Neue Freie Presse 1928. november 20., 9. o. 

19 Vo. Neue Freie Presse 1928. november 21., 6. o.; Neues Wiener Tagblatt 1928. no- 
vember 21., 3. o. 

20 Vo. Tlreodor Innitzer: „BrieP, in: Reicbspost 1928. november 22., 5. o., Neues Wiener 
Tagblatt 1928. november 22., 6. o. 

21 Ernst Krenek: „Das Schubert-Jahr ist zu Ende” [Veget ert a Schubert-ev], in: Miisik- 
bldtter des Anbrucb 11, 1, Wien 1929, 12. o. sk. 
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A kormany altal a Schubert-centenarium alkalmabol szei-yezett tobbi rendez- 
veny ezzel szemben semmifele feltunest nem keltett, ktilonbozo tinnepsegek 
es koncertek valtottak egymast. A rendezvenysorozat zaroelemekent novem- 
ber 25-en a Wiener Sangerknaben reszvetelevel eloadtak Scliubert Esz-dur mi- 
sejet a Hofburg kapolnajaban, valamint filliarmonikus koncertet tartottak Wil- 
helm Furtwangler vezenyletevel. 25-en este a Kozoktatasi Miniszteriumban fo- 
gadasra, valamint a Staatsoper korusanak es balettegyiittesenek reszvetelevel 
megtartott „Schubertiada”-ra kertilt sor. 

Kozvetlentil ezutan, november 25-en kezdodott es negy napig tartott a „Nem- 
zetkozi Scliubert-kutatasi kongresszus”, amely azonban nem tudta felvenni a 
versenyt az egy ewel korabbi Beethoven-centenarium kereteben szeiwezett tu- 
domanyos esemenyekkel. Ez utobbiak nagymertekben profitaltak Guido Adler 
nemzetkozi hirnevebol, am az idokozben nyugdijba vonult professzor a Schu- 
bert-ev lebonyolitasaban mar nem vett reszt. Elsosorban a kongresszus nemzet- 
kozi jellege hagyott ldvannivalot maga utan, az eloadok koziil ugyanis tizen- 
liarman osztrakok es tizen nemetek voltak, nem nemet nyelvtertiletrol mind- 
ossze ketten erkeztek. 

A Becs varosa es az Osztrak Koztarsasag altal eletre luvott kozponti rendez- 
venyek mellett ktildnbdzo szeiuezetek szamtalan Scluibert-megemlekezest tar- 
tottak novemberben. A Zenei Nepneuelesi Tarsasag komsatol a Becsi Omosok 
Dalosszovetsegeig senki nem mulasztotta el a lelietoseget, hogy a centenarium 
alkalmabol Scliubeit-koncertet adjon. Nehany korabeli kommentator nyiltan 
kritizalta, hogy Scliubert korusmuvei aranytalanul eloterbe kertiltek az eletnui 
tobbi darabjanak rovasara. Fred Hamel peldaul igy fogalmazott a Melos dmu 
berlini zenei folyoiratban: „Meg a folyamatos ismetleseknel es feldolgozasok- 
nal is kinosabban lratott a teves liangsulyok kovetkezteben keletkezo tatongo 
ur. A szakadatlanul lazas tinneples harom napjaban nem liallliattunk mast, mint 
ktilonbdzo ferfikomsokat es az Esz-dur miset. A szervezoknek pedig latlratolag 
nem okozott ktilonosebb fejfajast a teny, hogy anelktil tartottak meg a nemet 
dal mesterenek centenariumat, hogy nagy, erett ciklusai koztil akar egyet is 
musorra rtiztek volna.” 2 ' 

A Schubert-centenarium alkalmabol joval kisebb lelkesedessel ugyan, de 
Ausztrian kivtil is tartottak megemlekezeseket, az ev talan legsajatosabb eseme- 


22 Fred Hamel: „Wien im Festfieber” (Becs tinnepi lazban], in: Melos 7, 12, Berlin 1928, 
619. o. sk. 


nye megis a Columbia Pbonograpb Company altal zeneszerzok szamara kiirt 
20 000 dollaros dijazasu verseny volt, amelynek kereteben a palyazoknak Schu- 
bert Befejezetlen szimfonidjdt kellett a ket hianyzo tetel megirasaval kiegeszi- 
teni. Alternativ megoldaskent be lelietett nyujtani olyan ketteteles muveket is, 
amelyeket Schubert zeneje es azon beltil is elsosorban a Befejezetlen szimfonia 
szelleme inspiralt. Es bar szamtalan kritikus tulzonak es izlestelennek itelte ezt 
a vallalkozast, a lemezcegnek megis sikertilt nemzetkozileg elismert szakembe- 
reket megnyerni a Becsben tilesezo zstiri szamara, igy peldaul Guiclo Adlert, a 
Staatsoper elen allo Franz Schalkot, illetve Alekszandr Glazunov orosz zeneszer- 
zot. A fodijat vegtil a sved komponista, Kurt Attenberg C-dur szimfoniaja nyer- 
te, amely semmifele kapcsolatot nem mutat Scliubcrt Befejezetlen szimfonidjd- 
val. A verseny kimenetele arra enged teliat kovetkeztetni, hogy maguk a zstiri- 
tagok sem voltak ktildnosebben megelegedve a palyazat celkittizesevel. 

Ezeken a furcsa mozzanatokon tul az 1928-as Scluibert-centenarium ketseg- 
ldvtil politikai jelentoseggel is birt Ausztria szamara. Az a kortilmeny, hogy az 
allami es a fovarosi tinnepsegekre szigortian elktildnitve kertilt sor, jol mutatja 
az osztrak politikai nyilvanossag ket taborra szakadasat. Franz Sdiubertet mind- 
ekozben olyan identitaspolitikai elkepzelesek alatamasztasara liasznaltak fel, 
amelyeknek vajmi keves, sot adott esetben semrni koztik nem volt annak mu- 
veihez vagy elertajzaltoz, amde annal tobb az aktualis politikai helyzethez. A 
szocialdemokratakkal kapcsolatban viszonylag egyertelmuen kijelentlieto, hogy 
a Scliubert-tinnepsegeket az anscltluss melletti nyilt kampanyolasra liasznaltak 
fel. Ez a liozzaallas erlieto tetten abban is, hogy Karl Renner az immar a nem- 
zeti szocialistak iranyitotta Nemetorszagltoz valo csatlakozas mellett foglalt al- 
last 1938-ban, a partalapito Viktor Adler fia, az idokozben marginalizalodott fi- 
gurava valt Frierdriclt Adler pedig meg 1945 utan is (!) az anscltluss hive volt. 
Felreertltetetlentil fogalmazott a Scltubert-kiallrtas katalogusa is: „Aligha talalunk 
olyan komponistat, aki entberkent es zeneszkent egyarant oly kedves lemte a 
nernet leleknek, ntint Franz Scltubert.” 23 

Az ansclilusst tamogato kezdemenyezesek egyik tetopontjat a becsi vezetes- 
nek egy 1928 novembereben, a Scluibert-tinnepsegekkel osszeftiggesben nteg- 
szervezett akcioja jelentette, amelynek kereteben Becsbe invitaltak az osszes 200 
ezernel tobb lakosti nemet varos fopolgarmesteret. Berlin, Hamburg, Mtinclten, 
Lipcse, Frankfurt am Main, Ntirnberg, Stuttgart, Cltemnitz, Magdeburg, Konigs- 


2 3 Einfubrung in die Scbuben-Zentenarausstellung der Stadt Wien 1928, 4. o. 
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berg, Boclium, Breslau es Mannlieim varosvezetoi eleget is tettek a meghivas- 
nak. A kizarolag „nemet” varosok polgarmestereinek nyomatekos meghivasa- 
val Becs varosa arra tett kiserletet, hogy a nemet varosok lialozataban hamisi- 
tatlanul „nemet varoskent" pozicionalja magat. A szereezok nagy liangsulyt fek- 
tetettek arra, hogy a rendkrvtil stim program kereteben a becsi presztizsprojek- 
tek bemutatasaval meggyozzek a polgarmestereket a varos politikai intezkede- 
seinek sikeressegerol, valamint hogy Becset a „nemet” kultura kozpontjakent 
allitsak be. Az esemeny szemezesi es politikai csucspontja az a fogadas volt, 
amelyet Kaii Seitz becsi polgarmester adott a varoshaza eptileteben 1928. no- 
vember 18-an. Jolleliet az esemenyen nemcsak az osztrak politika szereploi, 
lianem a diplomaciai testtiletek kepviseloi is jclen voltak, Seitz beszedeben fel- 
reertlietetlentil az anscliluss mellett kardoskodott: „Az egesz vilag veltink tin- 
nepli nagy zeneszerzonket, Schubertet. Nem tekintlietjtik puszta barati udvari- 
assagnak, liogy szinte minden nemet nagyvaros kepviseloje eleget tett meghi- 
vasunknak [...], amiert ezuton szeretnenk szereny koszonettinket kifejezni, 
megpedig foleg azolmak, akik a nemet nep szebb jovojenek koveteikent erkez- 
tek kozenk Nemetorszagbol. A nemet gazdasag es a nemet kultura mindig is el- 
valaszthatatlan egeszt fog alkotni.” M 

A nemet fopolgarmesterek azonosultak ezekkel a gondolatokkal, es nyilva- 
nos beszedek, valamint ujsagirokkal folytatott inteijuk soran mindenfele korla- 
tozas nelktil liangoztattak oket. Gustav BoB berlini fopolgarmester koszonobe- 
szede, amelyet osszes kollegaja neveben tartott, szinte visszhangozta a Seitz- 
beszedben kifejtett eivelest: „Itt Becsben felismerhetjtik az elore igyekvo, hala- 
dasra toro es azt meg is talalo tosgyokeres nemet szellemet.” 25 Boi3 meg ennel 
is vilagosabban fogalmazott a Neue Freie Presseaek adott interjujaban: „A Schu- 
bert-napok onmagukban termeszetesen nem jelentenek politikai kerdest. Ennek 
ellenere nem szabad elszalasztanunk a lehetoseget, hogy meghivott vendeg- 
kent az ossznemet egyestiles gondolata melletti elkotelezettsegtink liangsulyo- 
zasaval emeljtik az tinnep fenyet. [...] Az anscliluss iranti ossznemet vagyakozas 
megvalosulasa a tartos europai beke egyik alapfeltetele [...]. Tenneszetesen 
nem tesz jot senkinek, ha egy olyan eros es oszinte erztilet, mint a mi anscliluss 


Karl Seitz: „Ansprache beim Empfang im Rathaus am 17. November 1928 anlasslicfi 
der Sclrubert-Zentenarfeier der Stadt Wien”, in: Amtsblatt der Stadt Wien 1928. no- 
vember 28., 1250. o. 

Gustav Boss: „Ansprache beim Empfang im Rathaus”, in: uo., 1251. o. 
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iranti vagyunk, csak a lelkek rnelyen szendereglret.” 26 A nernet polgarmesterek 
koztil tobben is tettek lrasonlo nyilatkozatokat. Karl Lautenschlager, Stuttgart 
fopolgarmestere peldaul vilagosan a jovobeli „Nagy-Nemetorszag” masodik 
legnagyobb varosanak nevezte Becset, majd lrozzatette: „Remenyeink szerint 
egyhamar lebontliatjulc a liatarsorompokat Nemetorszag es Ausztria kozott es 
egyuttal a jelenleg Ausztria teriileten fekvo Becs, e megallithatatlanul felfele to- 
relcvo nemet varos es a tobbi nemet varos kozott.” 27 Lipcse polgarmestere, Karl 
Willielm Rothe rakontrazott kollegaja ervelesere, es megallapitotta: renclk!viil 
erdekes kerdes, hogy „hogyan fest majd Becs a tobbi nemet varos koreben az 
anscliluss eseten, amelyre folyton folyvast gondolunk”. 28 A Becs varosa altal 
szci-vezett Scliubert-tinnepscgck ily modon kcndozetleniil az ansclaluss mcllctti 
demonstracioba csaptak at, es a media is ebben a szellemben tudositott az ese- 
menyekrol. 

A kormany altal szervezett allami iinnepsegeken ugyan nem liallgattak el tel- 
jes mertekben Schubert allitolagos „nemet” vonasait, am a liangsiilyok egyer- 
telmuen a regionalis osztrak sajatsagok fele tolodtak el. (Mindemellett meg kell 
jegyezniink, hogy a kozponti allami iinnepseg, amelyet tobb nemzetkozi radio 
is kozvetitett, szinte teljes mertekben hijan volt a kozvetlen politikai utalasok- 
nak.) Ezt az ambivalens viszonyulast talan Ricliard Sclimitz kozolctatasi minisz- 
ter beszede erzekelteti a legvilagosabban, aki iinnepi beszedeben a kollektiv 
„mi”-n lielyenkent Schubert „osztrak liazajat”, helyenkent pedig „nemet nepet” 
ertette. 29 Ignaz Seipel szovetsegi kancellar ugyanezen alkalombol „az osztrak 
neplelekrol” szolo vizioit osztotta meg a kozonseggel, amely Seipel szerint olyan 
kincstar, amelyben sok egyeb mellett Scliubert is megtalalliato. 3 '’ Also-Ausztria 
tartomanyi kormanyanak elnoke, Karl Burescli meg felreertlietetlenebbiil fo- 
galmazott, amikor arra szolitotta fel „szegeny kis Ausztriat”, hogy emlekezzen 
arra az oriasi kulturalis oroksegre, amelyet „a zene nagyhatalmakent” letrelio- 
zott. 31 Hasonlo gondolatokat fejtett ki a szovetsegi szlnliazak neveben felszola- 


26 Neue Freie Presse 1928. november 15., 2. o. 

27 Neue Freie Presse 1928. november 16., 2. o. 

2 » Uo. 

29 Riclrard Schmitz: „Ansprache bei der Schubert-Feier der osterreichischen Buncles- 
regiemng”, in: Wiener Zeitung 1928. november 20., 2. o. Ebbol a forrasbol szarrna- 
zik jelen tanulmanyom cime is. 

3° Vo. Ignaz Seipel: „Ansprache bei der Schubert-Feier der osterreichischen Bundes- 
regiemng”, in: Wiener Zeitung 1928. november 20., 2. o. 




16 Schneiderhan is, aki „a muveszeti vilag [...] nagyliatalmanak” nevezte a „kis 
Ausztriat”, Becsrol peclig mint a „hangok birodalmanak metropoliszarol” 32 ara- 
dozott. Miclrael Hainisch allamelnok is ugyanebben a szellemben nyilatkozott. 
Szamara a Schubert-centenarium az „osztrak identitas” megtalalasa iranti vagy ki- 
fejezoje, amely a szomoru jelent tekintetbe veve csakis a multban gyokerezlret. 

Hainisch beszecleben a ldzarolag a mult kulturalis teljesitmenyein alapulo osztrak 
identitas [...] kezdetei mutatkoznak meg. Es mivel Ausztria a zene tertileten hozta letre 
legmaradandobb teljesitmenyeit, Hainisch gondolkodasmoclja szerint a Schubertre 
valo iinnepelyes emlekezes hazafias kotelezettsegnek tekintheto. Hangsulyozta, 
hogy Schubert zenejen keresztiil a nemetosztrak nep szive emelkedilc szolasra, egy 
olyan nepe, amely ktilonleges zenei telretseggel es gazdag lelkivilaggal rendelkezik. 
A dalosszovetsegek talalkozoja soran Hainisch meg a teljes nernet nepnek tulajdoni- 
tott hasonlo vonasokat. 33 

Hainischhoz liasonloan Seipel es Burescli is explicit modon az „osztrak nep” 
fogalmabol indult ki, amelynek onallo letezeset az utobbi megkerdojelezlietet- 
len adottsagnak vette. Buresclr beszedeben nagymertekben keveredtek a Schu- 
bert nemzetkozi jelentoseget es regionalis szarmazasat alatamaszto elemek. Ez- 
zel a gondolati alakzattal rendldvul liasonlo formaban talalkozliatunlc a 28 ev- 
vel kesobbi 1956-os Mozart-iinnepsegelc soran is. A Neues Wiener Tagblatt 
1928. november 18-i kiadasanak dmlapjan Franz Grillparzer Radetzky tabor- 
nagyrol szolo versenek atirata szerepelt Scliubertre vonatkoztatva: „Az 6 tabo- 
raban van Ausztria”. 31 Az ilyen tipusu kisajatitasi probalkozasok nem maradtak 
visszhang nelktil. Mindenekelott a szocialdemokrata Arbeiter-Zeitung ket pro- 
minens kritikusa, David Josef Bach es Paul Pislc tiltakoztak az ellen, hogy Schu- 
bertet egyesek az onallo „osztrak identitas” letreliozasara lcivanjak felliasznal- 
ni. Irasailcban azt kifogasoltak, hogy ezeknek a megszolalasoknak a celja valo- 
jaban nem Scliubert meltatasa, es „azoknak [...], akik Scliwammerlrol meselnek 
es enekelnek, valojaban nem Scliubert szelleme a fontos, lianem I. Ferenc 


3' Vo. Karl Buresclr: „Ansprache bei cler Scliubert-Feier der osterreichischen Bundes- 
regierung", in: Wiener Zeitung 1928. november 20., 2. o.. 

32 Uo. 

33 Eder 1991, 218. o. 

y ' Neues Wiener Tagblatt 1928. november 18., 168. o. 


Ausztriajanak szelleme, amelyet csodalnak, es amelyet teljes sziviikbol vissza 
k!vannak allitani”. 35 Mas szavakkal: az tinnepsegek kozeppontjaban Scliubert 
belyett Metternicli reakcios renclorallama all. A keresztenyszocialista Reicbspost 
erre valaszul azokon a „nevetseges probalkozasokon” elcelodott, amelyelcet 
„bizonyos korok es lapolc tesznekannalc erdekeben, hogy Franz Schubertet [...] 
a szocialdemokrata mozgalom eloftitarakent es tiszteletbeli parttagkent lattas- 
sak”. Ennelc az „utolagos terito heviiletnek” elobb-utobb minden nagysag aldo- 
zataul esilc, allapitottak meg az elozo evben megrenclezett Beethoven-centena- 
riumra utalva. „Az egesz Scliubert-iinnepsegre a fiiliik botjat sem billegetnek 
ezek a kiilonos mubaratok, ha az ev hoset csalard eszkozokkel nem torzitliat- 
nak sajat politikai taboruk hoseve”. 36 

Az 1928-as Schubert-ewel osszefiiggesben keletkezett szovegek kozott 
szamtalan olyan Irast talalliatunk, amely annak megallapitasaval kezdodik, hogy 
bar Scliubert es zeneje semmifele politikai vonatkozassal nem birnak, azon- 
ban... Es az „azonban” utan nemegyszer egyertelmuen politikai jellegii erteke- 
lesek kovetkeznek. A centenariumra szervezett iinnepsegek liattereben valoja- 
ban az elso pillanattol az utolsoig tetten erlieto a vilagos politikai motivacio. 
Ezek a rendezvenyek remek alkalmat nyujtottak arra, hogy a ket nagy politikai 
tabor megerositliesse egymastol valo elhatarolodasat, amelynek kovetkezteben 
mindossze hat ewel kesobb polgarliaboru tort ki Ausztriaban. A Schubert-ev 
ezenfeliil ldserleti terepet szolgaltatott az Ausztria es az osztrakok identitasarol 
szolo „alkudozashoz” is, amelyet a szocialdemokratak ketsegbevonhatatlanul 
„nemet identitaskent” kepzeltek el, a keresztenyszocialistak pedig „osztrak” 
vagy „nemet es osztrak” iclentitas formajaban. Negy ewel kesobb, Josepli Haydn 
sziiletesenek 200. evforclulojan ebben a tekintetben ismet eltolocltak a hangsu- 
lyolc. Bar a burgenlandi lielyi politikusok mar az iinnepsegek teiuezesekor 
Haydnnak es sziilolielyenek nemet vonasait igyekeztek kiemelni, Josepli 
Haydnt a nemetorszagi naci hatalomatvetel elott minclossze part lionappal min- 
denekelott „osztrak oriaskent” iinnepeltek. 37 Mindezert azonban sem Scliuber- 
tet, sem Haydnt nem hibaztathatjuk, liiszen ok csupan eszkozkent szolgaltak az 
osztrak belpolitikai csatarozasok soran. 

Forditotta Kurdi Benedek 


35 Paul Pisk: „Schubertfeiern” [Schubert-iinnepek], in: Kunst und Volk 2, 15, Wien 
1928, 1. o. 

3 fi Reicbspost 1928. november 20., 6. o. 

32 Vo. Eder 1991, 254-284. o. 
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Rasicy Bela 

Az osztrAic szocialdemokrata mozgalom unnep- 

ES UNNEPELYKULTURAJA A KET VILAGHABORU KOZOTT 

Unnep - a szo mar onmagaban is elvalaszthatatlan az oromtol, a jokedvtol, a 
szabadidotol es az excesszus benne rejlo lelretosegetol. A ket vilaghaboru ko- 
zotti szocialdemokrata oktatas- es kulturpolitikaban az tinnepely fogalma ezzel 
szemben altalaban a nevelessel, a liumanitassal, a megnemesites es a felemeles 
aktusaval, sot magaval a politikummal kapcsolodott ossze. A minden tinnepnek 
eredendoen reszet kepezo oromot a szocialdemokratak muveltsegi eszmenytik 
jegyeben megzabolaztak, letisztultta tettek, es mindig konkret celoknak renclel- 
tek ala. A munkastinnep a szocialdemokratak tinnepfelfogasanak megfeleloen 
nem a jokedv .tinnepe’ volt, sokkal inkabb .tinnepely’, amely soran a munkas- 
osztaly magaeva tette es kulturalis ertelemben magaenak kovetelte azokat a 
kulturalis ertekeket, amelyek elvezetebol mindaddig ki volt zarva, es amely a 
parttagok tomeges ,lelki eptilesenek’, illetve .felemelesenek’ eszkoze volt, a 
,harc tinnepelyekent’ pedig kifejezetten politikai celokat is szolgalt. 

A ket vilaghaboru kozotti osztrak szocialdemokrata mozgalom es minclenek- 
elott a V6ros Becs altal kifejtett kulturalis es oktatasi tevekenyseg az 1980-as 
evekben' lrosszu ideig elsobbseget elvezo uj kutatasi tertiletnek szamitott - fo- 
kent az akkoriban fiatal tarsadalomtudomanyi kutatogarda szamara, amely meg 
akart szabadulni a konszenzusorientalt Masoclik Koztarsasag tarsadalmi egytitt- 
mukodesen alapulo tudomanyos kulturajanak mozditliatatlan fogalomrendsze- 
retol, elliatarolasaitol es bizonyossagaitol, azaz hazugsagaitol, aljassagaitol. Ez 
a kutatasi tema tokeletes terepet nyujtott az akkor megsztileto jelenkor-kutatasi 
munkamodszerek, igy peldaul az ,oral liistory’ vagy a kvantifikacios modszer 
kiprobalasara, illetve az ezekkel valo kiserletezesre. Mindez gyakran egytitt jart 
azzal, hogy a kutatok szinte feltetel nelktil csodaltak, mindenfele kritika nelktil 
atvettek es messzemenoen elfogacltak a ket vilaghabom kozotti szocialdemok- 
rata mozgalom ellcepzeleseit. Az 1980-as evek kozepen egy becsi munkaskerti- 


1 Josef Weidenliolzer: Auf dem Weg zum ,Neuen Menscben ’. Bildungs- und Kultur- 
arbeit der osterreicbiscben Soziaklemokratie in derErsten Republik. Wien, Mtinchen, 
Zurich: Europaverlag, 1981. 
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letben talallrato ellragyatott villamos-kocsiszinben megrendezett ket nagy kial- 
litas, a Mit uns ziebt die neue Zeit..., 1 illetve a Die Kdlte des Februar 1 ' ereclme- 
nyekent a szelesebb osztrak kozonseg szamara is lathatova es befogadhatova 
valt ez a reszben meg reflektalatlan, amcle annal elkotelezettebb baloldali latas- 
mod, amely eppen ebben az idoben kezclte el ketsegbe vonni a lraboru utani 
idoszak evidenciait es toposzait. 

Mintegy 15 ewel kesobb egy uj tudosnemzedek friss, „kierlelt” kerdesfelve- 
tesekkel fordult az Osztrak Koztarsasag tortenetenek eme szakasza fele." 1 Az uj 
megkozelites hattereben egy iclokozben lenyegesen szelesebbe valt kultura-, 
kulturpolitika- es politikafelfogas, valamint uj tarsadalomtudomanyos modsze- 
rek, mindenekelott a tarsadalom- es tortenettudomanyokban lezajlott nyelvi es 
kulturalis fordulat allt. A szocialclemokratak altal kifejtett oktatasi es kulturalis 
tevekenyseg mogott megliuzoclo elkepzeleseket immar sokkal kritikusabban 
reflektaltak, mutattak be, jobban mondva ,re-vizitaltak’ az uj tomegkultura, 5 az 
uj mediumok megjelenese/’valamint a fogyasztoi tarsadalmat megelolegezo je- 
lensegek 7 kontextusaban. 

Az Elso Koztarsasag alatt mukodo osztrak szocialdemokrata mozgalom olc- 
tatasi es kulturalis tevekenyseget erinto nagyszabasu deskriptiv-analitikus ertel- 
mezesi es ujraertelmezesi liullam ellenere tovabbra is csupan marginalisan fog- 
lalkoztak az iinnep- es iinnepelykulturaval. Ez a problema mar az 1980-as evek 
atlatliatatlanul buijanzo irodalmaban sem jatszott kozponti szerepet, 8 az 1990- 


2 Helene Maimann (szerk.): Mit uns ziebt die neue Zeit. Arbeiterkultur in Osterreicb 
1918-1934. Eine Ausstellung der Osterreichischen Gesellschaft fiir Kulturpolitik uncl 
des Meidlinger Kulturkreises. StraiSenbahn-Remise Wien Meidling, 23. Janner-30. 
August 1981. Wien 1981. 

3 Helene Maimann, Siegfried Mattl: Die Kdlte des Februar. Osterreicb 1933-1938. Wien: 
Junius Verlag, Verlag der Wiener Volksbuchhandlung, 1984. 

4 Vo. Renate Banik-Schweitzer: Wien wirklicb. Der Stadtfiibrer. Wien: Verlag fiir 
Gesellscliaftskritik, 1996. 

5 Pl. Helmut Gaiber: Red Vienna. Experiment in working-class culture 1919-1934. 
New Yorlc: Oxford UP, 1991. 

6 Wolfgang Duchkowitsch (szerk.): Kreatwitdt aus derKrise. Konzepte zur gesellscbaft- 
licben Kommunikation in der Ersten Republik. Festscbrift fiir Marianne Lunzer- 
Lindbausen. Wien: Literas Universitatsverlag, 1991. 

7 Andrea Ellmeier: Einkaufen in Wien 1918-1933- Dipl. Wien 1990. 

8 Alfecl Pfoser: Literatur und sozialdemokratiscbe Offentlicbkeit in der Ersten Republik. 
Diss. Salzburg 1978; Dieter Langewiesclre: Zur Freizeit des Arbeiters. Bildungsbe- 
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es evek kozepen megjeleno uj kulturatudomanyi megkozelitesek szamara pe- 
dig a liagyomanyosan ertelmezett munlraskultura nem szolgalt mar - vagy ta- 
lan nem szolgal meg 9 - temakent. 

Ennek megfeleloen „bolondosnak ,m belyegeztek, illetve kisse extravagans 
mellekjelensegkent kezeltek, es csupan az 1918 es 1934 lcozotti munkasmoz- 
galmi kultura egeszenek osszefiiggeseben 11 es azon beltrl sem kiilonosebben 
nagy figyelemmel targyaltak a munkastinnepsegek kulturajat, noha a minden- 
napi elet megreformalasat celul kituzo szocialdemoki'ata kulturmozgalom arra 
iranyulo probalkozasait, hogy az egyliaz es kisebb reszben az allam altal letre- 
liozott es megszilarditott iinneprendszerrel szemben sajat kulturalis tinnepi nap- 
tarat mutasson fel, mindenkeppen jelentos vallalkozasnak kell tekintentink' 2 - 
a kulturatudomanyok szemszogebol is. 

Tanulmanyomban nem k!vanom reszletesen targyalni a bejaratott elet- es 
tinneplesi formakat megkerdojelezo szocialdemokrata kezdemenyezeseket, 
celom sokkal inkabb az, hogy bemutassam ennelc az tinnepkulturanak a funk- 
ciojat es mindenekelott funkciojanak valtozasait, kontinuitasat es az Elso Koz- 
tarsasag idoszakat vegigkisero atalakulasait, valamint az SDAPO-n beltil betol- 
tott szerepet. A part megliatarozo kulturpolitikusai altal alakitott onallo tinnep- 
kultura bevetesenek es alkalmazasanak atalakulasat a partstmktura tortenete- 
vel osszeftiggesben kell vizsgalnunk az 1918 es 1933 kozotti idoszakban, arnely- 
nek veget a demokratikus es ezzel egytitt a szocialdemokrata intezmenyek ki- 
iktatasa jelenti Ausztriaban. Csakis igy ertlietjtik meg teljesen vilagosan azokat 
a jelentos es folyamatosan bekovetkezo valtozasokat, amelyek az tinneplesi 
formakat jellemeztek az 1918 es 1933 kozotti mindossze 15 eves idoszakban. 


strebungen uncl Freizeitgestaltung osterreicbiscber Arbeiter im Kaiserreicb und in 
der Ersten Republik. Stuttgart: Klett-Cotta, 1979. 

9 Wolfgang Madertlraner, Lutz Musner: Die Anarcbie der Vorstadt. Das andere Wien 
um 1900. Frankfurt/M.: Carnpus, 2000. 

10 Helene Maimann: Zum Stellenwert cler Arbeiterkultur in Osterreicb 1918-1934. In: 
ITH-Tagungsbericht 16. Wien 1981, 19. o. 

' 1 Dieter Langewiesclre: „Arbeiterkultur in Osteneiclr. Aspekte, Tendenzen uncl Tlresen”, 
in: Gerlrard A. Ritter (szerk.): Arbeiterkultur. IConigstein/Ts.: Atlreniium, 1979, 40. o. 
skk. 

12 Bela Rasky: Arbeiterfesttage. Die Fest- und Feiernkultur der sozialdemokratiscben 
Bewegung in der Ersten Republik Osterreicb 1918-1934. Wien, ZtiricTi: Europa- 
yerlag, 1992. 


Mindenekelott termeszetesen eles hatarvonalat kell lruznunk .rnunkas-’ es 
.munkasmozgalmi kultura’ kozott. Az tinnep- es iinnepelykultura eseteben ez 
az elkiilonites fogalmi szinten leginkabb az .iinnep’ [Fest] es .tinnepely’ [Feier] 
kettossegeben ragadlrato meg* - ez a szetrmlasztas azonban val6sziniileg csak 
nemet nyelven lelietseges. Nem veletlen azonban, hogy a nemet szokincsnek 
mind az .iinnep’, mind az .iinnepely’ reszet kepezi. Es bar minclkettobol ke- 
pezlietunk melleknevet, az irodalmi nemetben csak az ,tinnepely’-hez tartozik 
igei forma, az ,tinnepelyt iilni’ [feiern]. Az egyes nyelvjarasokban elofordulo 
.iinnepelni’ [festeln] remektil mutatja azt a jelentesktilonbseget, amely a fone- 
vek tekinteteben jelen irasban is nagy fontossaggal bir. Tanulmanyomban az 
,tinnep’ fogalman az tinneplesnek a nepi es popularis kultura lragyomanyanak 
jegyeit magan viselo sajat, autocliton formajat fogom erteni a munkaskultura- 
ban. Az tinnep eme formaja azonban - bar elso ranezesre talan apolitikus ten- 
denciakat mutat - adott esetben a politikai harc kifejezojeve is valhatott, amikor 
a resztvevok az autonomiat jelzo zaszlokkal jelentek meg, illetve tevekenyse- 
gtiket annak a jogtudatos gondolkodasmodnak a lragyomanyaba agyaztak be, 
amely a fennallo egylrazi es vilagi liatalom ellen egyarant iranyulliatottT Errol 
a nagyon is emancipatorikus lenyeggel rendelkezo 1,1 tinnepi liagyomanyrol a 
partfunkcionariusok azonban altalaban tudomast sem vettek, sot bizonyos ese- 
tekben nyiltan szembeszegtiltek vele. Ennek a jelensegnek a leirasalioz es vizs- 
galatahoz termeszetesen mas forrasfeltarasi moclszerekre is sztikseg van a tor- 
tenettudomanyban, az 1980-as evek kutatoi gardaja pedig csupan erintolege- 
sen foglalkozott vele - talan a neprajztudosok kivetelevel. 15 


* Ez a nemet nyelvben meglevo megktilonboztetes a magyarban nem letezik, ezert a 
forclitas soran mind a ,Fest’-et, mind a ,Feier’-t terminusnak tekintettem, es az elob- 
bit ,tinnep’-kent, mig az utobbit ,tinnepely’-kent adtam vissza - a ford. 

13 Klaus Tenfelde: „Streik als Fest. Zur frtilrneuzeitliclren Bergarbeiterkultur", in: Richard 
van Diilmen, Norbert Sclrindler (szerk.): Yolkskultur. Zur Wiederentdeckung des 
uergessenen Alltags (16.-20. Jabrbundert). Frankfurt/M.: Fisclier, 1984, 177. o. skk. 

14 Vo. Wolfgang Nalrrstedt: Die Entstebung der Freizeit. Gottingen: Vanclenhoeck & 
Rupreclrt, 1973. 

15 Harald Troch: Rebellensonntag. Der 1. Mai zwiscben Politik, Arbeiterkultur uncl 
Volksfest in Osterreicb (1890-1918). Wien: Europaverlag, 1991; Gottfried Korff: 
„»Heraus zum 1. Mai!« Maibrauch zwisclren Volkskultur, btirgerlicher Folklore und 
Arbeiterbewegung”, in: Dtilmen, Sclrindler 1984, 246. o. skk. 
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Am ezeket a ,fold alatti’ tinnepeket az onjelolt szocialdemokrata tinnepteo- 
retikusok (es partfunkcionariusok) kizarolag a „tevutak” 16 tinnepekent voltak 
liajlandok ertelmezni. A partmediumok es a part nyilvanossaga, amelyek min- 
dig is fegyelmezesi elcsapatnak szamitottak, termeszetesen elsosorban azt kifo- 
gasoltak, hogy ezeknek az tinnepeknek a tobbsege csupan ocska kabare, a 
.polgari tinnepi lrangulat’ majmolasa, a szocialdemokrata muveltsegeszmeny- 
nek megfeleloen kiegeszitve nemi zongorazassal es enekkel, szavalassal es ver- 
sekkel, tancmuveszettel es szinliazzal. A mozgalom sajat kulturalis folyoiratai 
nemegyszer belyegeztek „tevut”-nak ezelcet a fektelen oromtinnepeket, ame- 
lyek nem a kepzesi es kulturalis kozpontolc egisze alatt, hanem helyi szervezes- 
ben valosultak meg. 

Ebben az osszeftiggesben .tinnepnek’ tekinttink tehat minden olyan format, 
amely magaban foglalja a fektelenseget es a jokedvet mint az tinneples fontos 
elemeit. Mint ktilonbbzo neprajzi vizsgalodasokbbl kiclertil, mind az ipari for- 
radalom elott, mind az ipari forradalom utan akadt boven alkalom ilyen tinne- 
pek megrendezesere, amelyek lrosszu idon at nemzedekrol nemzedekre hagyo- 
manyozodtak. „Fontos megjegyezni, hogy az ipari forradalom elotti idoszak- 
ban az tinnepnapok es hetkoznapok kettossege sokkal erosebb volt, mint ma- 
napsag, es hogy az tinnep es a munka valtakozasat csupan az ipari forradalom 
ota valtotta fel lepesrol lepesre a szabadido es a munka ellentetparja. A szabad- 
ido az iparosodas elott az tinneppel volt egyenlo, mindenekelott a kozosseg 
osszeftiggeseben - a csaladtol es a szomszedsagtol kezdve az egylrazon es a fa- 
lukozossegen kereszttil egeszen a ktilbnbozo foglalkozasi retegeket erinto tin- 
nepekig es az allami reprezentaciora alkalmat aclo esemenyekig.” 17 

Az tinneples eme formajanak szerepe az osztrak munkasmozgalom korai 
szakaszaban alig kepezte tudomanyos vizsgalodas targyat. Letezestiket azon- 
ban mar onmagaban is igazolja az a teny, hogy a szocialdemokrata partfunk- 
cionariusok liatalmas erovel tizentek hadat a „jogainak es szabadsagainak tu- 
datara ebredo nep” 18 koreiben divo kulturalatlan tinneplesnek. Legjobb esetben 
is elutasito fintorgassal illettek ezeket az tinnepeket. Amikor 1927 szeptembe- 
reben a szaszorszagi Hohenauban egy szaval6k6rus-vezetoket kepzo kurzuson 


16 Vo. a Bildungsarbeit megfelelo rovatat. 

17 Klaus Tenfelde: „Streik als Fest. 2ur frtihneuzeitlichen Bergarbeiterkultur”, in: 
Diilmen, Schindler 1984, 177. o. skk., 185. o. 

is Uo., 202. o. 


felmeitilt az igeny, hogy a „gondok gyotbrte munkassag” 19 az tinnepelyek ko- 
zeppontjaban allo 211 kultikus es magasztos jellegti proletar tinnepi eloadasok 
mellett reszese leliessen az oromre, a fektelen jokedvre es a derttre alapozo 
egyszertt tinnepeknek is, a jelenlevo partfunkcionariusoknak el kellett ismerni- 
tik, hogy ez a gondolat mindaddig semmilyen formaban nem mertilt fel, am a 
megvalosttasara, legyen az barmilyen kezdetleges, meg csak gondolni sem le- 
het. 

„A proletar- vagy munkastinnepeket egyelore egytol egyig szorongasok ar- 
nyekoljak be. Valodi ujjongasnak nyoma sincs” - allapitottak meg radikalis 
iranyultsagu kritikusok. 21 A jelensegre magyarazatot is talaltak, megliozza meg- 
lepo gyorsasaggal: mindenki tudja ugyanis - szolt a kisse patetikus erveles 
hogy ezek az tinnepek csupan pillanatnyi sziinetet jelentenek a dolgos minden- 
napokban. Levegovetelt, amelyert adott esetben meg aldozatot is kell liozniuk 
a resztvevoknek. Elszabadulast. Szokesi ldserletet, amelyet az adott kortilme- 
nyek kozott azonban aligha koronazlrat siker. „Hiszen a valodi brombt megelo- 
zi a liarc. A harc az brom puszta jogaert. A harc azert, hogy szabadon mozog- 
lrassunk, hogy elliesstink, hogy lepeseket telressiink anelktil, hogy elgancsol- 
nanak benntinket, a harc a szabadsagert - egy szoval: a forraclalom.” 22 

Megis megvoltak azonban a sajat tinnepek, amelyeket nem csupan egy „eros 
munkanelktili tobbseggel biro, nem feltetlentil a mozgalomhoz szamltando, 
pozitiv ertelemben vett szubkultura” 23 erzett magaenak, lianem a vezeto kbrok 
bizonyos tagjai is. A „Tevutak”-rovat soha nem sztino kritikaja is ezt a feltetele- 
zest erositi meg. Bar sokan igyekeztek letagadni, a regi tinnepi tradicio megis 
melto maradt a szocialista bazislroz, igaz, kisse torzult formaban. Ezek a cso- 
portok minden valoszinuseg szerint kozelebb voltak az ,Uj Ember’ eszmenye- 
hez is, mint azok, akik harci oltozetben jartak uszni, akadalyfutasban es kozel- 
harcban treniroztak magukat, 2 ' 1 es fenyoagakkal diszitett vendeglotermekben 


19 Uo. 

20 Elisa Karau: „Der erste Sprechchorleiterkurs”, in: Bildungsarbeit 1977. december, 
222. o. 

2 ' ICurt Klaber: „Proletarische Feste”, in: Anton Tesarek: Feste der Arbeiterkinder. Wien: 
Jungbmnnen, 1927, 3. o. slt 

22 Uo. 

23 Helmut IConracl: „Vorwort”, in: Reinharcl Krammer: Arbeitersport in Osterreicb. Ein 
Beitrag zur Arbeiterkultur in Osterreicb bis 1938. Wien: Europaverlag, 1981, VIII. o. 

23 Uo. 
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Beethovent, Mancot es a koztarsasagot unnepeltek vagy unnepeltettek. Ebben 
a lielyzetben azonban vaIoban a koriilmenyek diktaltak az emberi cselekede- 
teket, es az ,Uj Emberhez’ valo kozelseget semmikeppen nem tekintlietjiik ab- 
szolut mercenek. 

Mai kerdesfelveteseink alapjan ugyanakkor joggal feltetelezlietjiik, hogy a 
Voros Becs kulturalis tevekenysegenek teljes toivenyes idoszaka alatt ez a fajta 
iinnep szamitott a valodi munkasiinnepnek, es hogy a partmediumok altal pio- 
pagalt iinneplesi forma - a mi terminusaink szerint .iinnepely’ — szorosan ko- 
todott Becsliez, a ,metropoliszhoz’ es a partnyi!vanossaghoz, es soha nem valt 
altalanos jelensegge. A sztinni nem akaro kritika, amellyel a .periferia’ munkas- 
iinnepeit illettek a teljes vizsga.lt idoszakban, szinten azt a feltevest latszik meg- 
erositeni, hogy a partbazis nem volt kesz lemondani arrol az igenyerol, hogy 
sajat felfogasa szerint tinnepeljen. A szocialista kulturteoretikusoknak is be kel- 
lett latniuk, hogy mesterseges eszkozokkel nem hozhato letre munkasmozgal- 
mi kultura, es hogy a muveszet nem volt es nem is lesz a szocialdemokrata 
munkasok kulturajanak kozponti eleme. 25 A szocialdemokratak sajat partbazisa 
tehat meg kepes volt arra, hogy egyszeruen csak .iinnepeljen’, es ne .megiilje 
iinnepeit’, mint ahogy ezt a partvezetes egyre vehemensebben kovetelte tole. 
Az pedig senkit nem akadalyozott meg az iinneplesben, hogy a ,szocializmus 
kulturaja’ csak „a szocializmus gyozelme utan” 26 johet letre. Ennek az aspektus- 
nak figyelembevetelevel sokat nyerlietne az osztrak munkassag kulturalis pra- 
xisanak - es ezzel egytitt a munkasok autochton iinnepeinek - vizsgalata, es uj 
perspektivak nyilliatnanak meg a kulturatudomanyi kutatasok szamara, liiszen 
ez a fajta elemzes nem csupan a munkassag valodi korulmenyeit tarlratna fel, 
lranem remenyeiket, sovargasaikat, elvarasaikat es vagyaikat is, amelyek pedig 
sok esetben a politikai strategiak kialakitasanak alapjat kepezlrettek. Ennek a 
kiilonbsegnek mar a szocialdemokrata kulturaelmelet is mdataban volt, amikor 
a „munkastinnepsegek atpolitizalasa” mellett kardoskodott: „Az atpolitizalas si- 
kertil, iinnepi lrangulatnak azonban nyoma sincsen. Melyikiink ne elt volna 
mar at lrasonlot? Vagy: az tinnep sikeriil, de megrendezeseliez semmi szukseg 
nem lett volna a szocialista mozgalomra...” 27 


25 Vo. Langewiesche 1979. 

Ernst Fisclrer: „Sozialistische Jugend 1929”, in: Festscbrift. 2. Internationales sozia - 
listiscbes Jugendtreffen vom 12. bis 14.Juli 1929 in Wien. Wien 1929, 14. o. 

27 Josef Luitpold Stern: „Feste der Festlosen”, in: Kunst und Volk 1928. szeptember, 12. o. 
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A popularis kultura reszet kepezo iinnep azonban ebben az osszeftiggesben 
sem all az erdeklodes lromloktereben, bizonyos ertelemben csupan ellenpont- 
jat kepezi az altalunk e helyiitt vizsgalt ,bevett formaval’ rendelkezo, a part al- 
tal hivatalosan megliatarozott alkalombol tartott .tinnepelynek’, amely mint 
ilyen elesen megkiilonboztetendo a jogaiknak es szabadsagaiknak tudatara eb- 
redo also retegek autochton iinnepeitol. A ket vilaghaboru kozotti szocialde- 
mokrata mozgalomlioz kotodo munkastinnepsegek, amelyekkel ez a tanulmany 
foglalkozik, sokkal kevesbe a .munkaskultura’, mint inkabb a .munkasmozgal- 
mi kultura’ reszet kepezik. A munkasmozgalom tinnepi kulturaja reszben elme- 
letileg is megalapozott kanonjanak k6szonhetoen mindig meghatarozott funk- 
ciokkal birt - egyreszt befele, a partnyilvanossag szamara, masreszt pedig kifele 
is, mivel a szocialdemokrata mozgalom egyseget es erejet demonstralta. 

A tovabbiakban ennek a kanonnak es ezzel egyiitt az tinnep funlcciojanak 
valtozasait kivanom roviden bemutatni. Az iinnep (kaderjideologiajat nyelvileg 
legjobban az .iinnepely’ szoban lehet osszefoglalni, ezert is olyan fontos a fent 
elvegzett fogalmi szetvalasztas. Ezeket az iinnepelyeket meltosagteljesen es 
aliitatosan iiltek meg a resztvevok, es az iinnepi eloadasokban mindig konkret 
celoknak rendelodtek ala. Mindig adott es a leheto legpontosabban megliata- 
rozott volt az iinnepek programja es lefolyasa, valamint az elerenclo tanulasi 
cel. A sajat proletar iinnepi naptar megalkotasanak celja valami gyokeresen uj 
letreliozasa volt. A partvezetes abban remenykedett, hogy ezeknek az iinnepe- 
lyeknek a segitsegevel vissza leliet nyerni a szocializmus celjai irant erzett ere- 
deti lelkesiiltseget. 28 A munkasok iinneplesi kulturajat a part a munkasmozga- 
lomban gyokerezo iinnepelyek kulturajaval ldvanta felvaltani. 

Ami azonban kiilonosen erdelcesse teszi ezeknelc a specialis iinnepelyeknek 
a kulturajat, az az SDAPO es alszeivezeteinek kulturalis es oktatasi forumai al- 
tal megformalt munkasiinnepek funkcioja. Ebben az osszefiiggesben nagyon 
elesen el kell kiiloniteniink harom idoszakot a munkasok iinnepi kulturajanak 
elmeleteben es reszben megvalosItasaban, melyeknek funkcioi osszeftiggesbe 
hozhatok a proletar kornyezetben bekovetkezett valtozasokkal, valamint azok- 
kal a neliezsegelckel, amelyek ezekbol a valtozasokbol adodtak a partszewezet 
szamara. 

A fiatal koztarsasag korai eveit, tehat a lauszas evek elejet lefeclo.elso ido- 
szakban a szocialdemokrata part vezeto retege altal propagalt iinnepi kanon 


28 Vo. Langewiesclie 1979, 40. o. sklc., 48. o. 
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,nevelesi’ celkituzese abban allt, hogy formalisan es szei-vezetileg, bizonyos er- 
telemben vedett terben hozza kozelebb a munkasoklioz a kulturat es a muvelt- 
seget. Ebben az elso fazisban, amelynek gyokerei az osztrak munkasmozgalom 
kezdeteilrez es az ekkor letrejott munkaskepzo egyesiiletekig nyulnak vissza, a 
szocialdemokratak arra tettek klserletet, hogy sajat modszerekkel es fogasokkal 
kiegeszitve az tinnepet olyan eszkozkent hasznaljak, amely bizonyos ertelem- 
ben a monarcliia nepmuvelesi intezmenyrendszerenek liianyossagait volt hiva- 
tott potolni. 29 Az tinnepelyek feladata ekkor az .utolagos kepzes’ biztositasa 
volt, amely azonban nagy mertekben igazodott a klasszikus liumanista mtivelt- 
segideallioz, lujan volt az innovativ formaknak, es hallgatolagosan a polgari 
muveltseg normait tekintette mertekadonak. 

Ezen tinnepelyek ktilso formajat leginkabb az .akademia’ jellemzi, amely 
dalok, klasszikus versek es a munkasirodalmi mtivek eloadasanak, beszedek- 
nek es zenedaraboknak a laza egymasutanjabol allt. Az tinnepelyeket legtobb- 
szor valamilyen esemeny tiszteletere szeiueztek, amely ugyan nem feltetlentil 
allt kozvetlen osszeftiggesben az osztrak vagy a nemzetkozi munkasmozgalom 
tortenetevel, illetve jelenevel, leggyaki'abban azonban ktilonbozo nepek sza- 
badsagtorekveseire utalt. Ezeknek a munkastinnepsegeknek a legfontosabb 
elemet a Goetlie-, Scliiller- es Lassalle-tinnepelyek jelentettek. 

Ez az tinnep tehat a „munkas megnemesitesere” 3 ' 1 szolgalt az oktatas es a 
kultura eszkozeivel, valamint azt demonstralta, hogy a munkasosztaly sajat tel- 
jesitmenyen kereszttil kepes lehet arra, hogy a tarsadalom elismert reszetiez tar- 
tozzon, lriszen erre az idoszakra nezve joggal allithatjuk, hogy a munkassag ki 
volt zarva a szellemi javak elvezetebol. Az tinnep e formaja a teljes targyalt kor- 
szakban, tehat 1918 es 1933 kozbtt vegig jelen volt, bar a kesobbiekben - ko- 
riilbeltil a liuszas evek kozepetol - vesz!tett jelentosegebol. Kesobb .kultuilin- 
nep’ neven az osztrak szocialdemokrata mozgalom oktatasi tevekenysegenek 
reszeve valt. 

Az tinnepi kanonnak es ezzel egytitt a munkastinnep kodifikaciojanak ma- 
sodik szakaszaban a legfeltunobb sajatossag az tinnepelyek kvazi-vallasos jel- 
lege - legtalalobban talan az ,ahitatos tinnep’ kifejezessel jellemezheto ez a hu- 


29 Dieter Kramer: ..Arbeiterbildung unter den Bedingungen des Kapitalismus”, in: ITH- 
Tagungsbericbt 12. Wien 1981, 135. o. sk. 

3° Brigitte Emig: Die Veredelung des Arbeiters. Sozialdemokratie als Kulturbewegung. 
Frankfurt/M., New York: Campus, 1980. 


szas evek kozepetol jelentkezo iranyzat. Legtobben kizarolag ezt a fazist kotik 
ossze a tulajdonkeppeni munlcastinnepek kulturajaval, es az ebben a szakasz- 
ban megrendezett tinnepeket tartjak a szocialdemokrata tinnepkultura arclieti- 
pusanak. Ez az ertelmezes tulajdonlreppen lielyes is, lriszen valoban ekkor je- 
lentek meg legmarkansabban azok a torekvesek, amelyek celja egy sajat, a pol- 
gari vilaggal ellentetben allo es attol elesen elvalo tinnepi naptar kidolgozasa 
volt. Ennek a fazisnak a leirasakor nem az tinnep alkalmainak a felterkepezese 
a celom, hanem az uj forma es a funkcio kerdeseinek a vizsgalata. 

Az tinnepelyek ebben a szakaszban uj funkciora tettek szert az SDAPO belso 
szeiwezeten beltil. Az ,ahitatos’ szakasz proletartinnepsegeinek celja elsosor- 
ban az osztalyerztilet felkelteseben, majd megerositeseben allt. Az clkcpzcles 
szerint ez az ujonnan felepitendo erzesvilag a resztvevok fantaziajat elinditva 
asszociacios lancok es „szimbolikus azonositasok sokasagat valtja ki, amelyek 
segitsegevel a szocializmus az elmeletek vilagabol a realis elkepzelesek koze 
kertil at, amelyekben a kozosseg, a szolidaritas es a hatalomakaras fogalmai 
konkretan eszlelhetove valnak.” 31 Az tinnepely egy eszkoz volt a sok koztil en- 
nek a celnak a megvalos!tasara. 

A minden lelretseges partfommon eloadott pedagogiai tezisek ertelmeben 
abbol a felismeresbol indultak ki a teoretikusok, hogy a partbazist elsosorban 
erzelmeken alapulo nevelesben kell reszesiteni, es hogy a parthoz valo kotodes 
kialakitasa leginkabb sajat szimbolumokon, vezetokbn, kulmszokon es szertar- 
tasokon kereszttil sikertilliet. Az tidvozlesi formaktol kezdve az illemszabalyo- 
kon kereszttil egeszen a proletar tinnepek megtartasaig minden ennek a - szinte 
monopolhelyzetben levb — parthoz fCizbdo erzelmi kotodesnek az eiositesere 
szolgalt. Elso ranezesre ugy tCinik, hogy a szocialdemokratak ezzel a dontessel 
veszelyes terCiletre mereszkedtek. A kulturalis apparatusnak el kellett tavolod- 
nia a racionalis meggyozes eszkozeitol annak az esztetikai ritualizmusnak az 
iranyaba, amelyet raadasul ekkor meg egyertelmCien a politikai ellenfelek - 
egyliazi es katonai szervezetek - mondhattak magukenak. 

Tobb kutato arra lielyezi a liangsulyt, hogy ennek az idoszaltnak az tinnepe- 
lyeit „az CidvozCilesre es a megvaltasra valo varakozas taplalta remeny, valamint 
az a megnyugtato bizonyossag jellemezte, hogy a jovo bromet, lelkesiiltseget 


31 Roberto Cazzola: „Die proletarischen Feste zwischen revolutionarer Propadeutik 
und asthetischem Ritualismus”, in: Wiener Tagebucb 1981. apriiis, 18. o. 
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es altalanos megelegedettseget fog magaval hozni”, 32 am ekozben azt a kerdest 
sem szabad szem elol teveszteniink, hogy az iinnepelyek formaja milyen funk- 
cioval birt maganak a partszei-vezetnek a szamara, liiszen az .erzelmekre ala- 
pozo iranyvonal’, amelynek termeszetesen az iinnepelyek is reszet kepeztek, 
vegeredmenyben nem veletleniil tett szert ilyen jelentosegre a part nyilvanos- 
sagaban. A problemat a parstruktura tortenetevel osszefiiggesben vizsgalva ab- 
bol indulliatunk ki, hogy az SDAPO-tagok szamanak a liuszas evek elejen be- 
kovetkezett drasztikus megnovekedese egesz egyszeriien szervezesi nebezse- 
geket okozott a liagyomanyosan rendldviil fontos es a part miikodeseben donto 
szerepet jatszo belso partkorokben. Ily modon val6sziniileg lehetetlenne valt az 
iij parttagok racionalis modszerekre alapozott beiskolazasa. Az erzelmi ossze- 
tevo liangsulyossaganak liattere csak akkor valhat teljesen vilagossa, ha meg- 
gondoljuk, hogy kik voltak ennek a meg kivetel nelkiil a Monarcliiaban szocia- 
lizalodott nemzedeknek a megliatarozo kulturpolitikusai. Azok a szaraz het- 
koznapi feladatok, amelyeket a munkasmozgalomnak ekkor mar szamtalan te- 
llileten el kellett latnia, megneliezitettek a parttagsag erzelmi azonosulasat a 
szocialista mozgalommal, az 1927. julius 15-i esemenyek pedig, amikor a mun- 
kassag elleneben sziiletett birosagi dontes miatt szei-vezodott tiintetes visszave- 
reseben 89-en eletuket vesztettek, meglehetosen problematikussa tettek a szo- 
cialdemokrata (real)politika kozvetiteset, a part egyre tobb alkalommal nyult az 
erzelmi kotodesen alapulo eszkozoklioz. 

A szocialdemokrata mozgalom torteneteben ket egyertelmu csomopont ve- 
heto ki a sajat .proletar iinnepi kultiira’ kialakitasara es fokent megerositesere 
vonatkozo kovetelesek tekinteteben - az egyik 1920 / 21 -ben, kozvetleniil az uj 
allamberenclezkedes konszoUdacioja es az SDAPO mint legalisan mukodo to- 
megpart megalapitasa idejen, a masik pedig 1928 kornyeken, amikor a part al- 
talaban is a hatarozottabb kozponti szei-vezes, a partszervezet megerositese es 
a szigombb szabalyozottsag iranyaba mozdult el. Ezeket a kristalyosodasi pon- 
tokat egyertelmuen mutatjak az oktatasi, kulturalis es politikai folyoiratok vo- 
natkozo evfolyamai. A .proletar tinnepi kulturat’ erinto szervezesi igyekezet 
megerosodese, amely a szocialdemokrata mozgalom nehany alszemezetenel 
ugynevezett „unnepsegszervezesi tanacsado irodak” letrehozasahoz vezetett, 
semmikeppen sem a veletlen muve volt. 


32 Uo., 19. o. 


Az linnepkultiira megszemezesere es iij formaban valo kiepitesere iranyulo 
probalkozasok megerosodese alighanem azzal a koriilmennyel all osszefiigges- 
ben, hogy 1920/21-tol kezclve egyre inkabb sziiksegesse valt a tagok partszer- 
vezethez valo kotodesenek megszilarditasa. Az SDAPO tagletszamanak gyors 
novekedese kemeny proba ele allitotta a part hagyomanyos szervezesi mintait, 
igy ez a celkitiizes szinte magatol ertetod6ve valt. A tagok szamanak tobb mint 
negyszeres emelkedese - mint ahogy a part nyiltan beismerte 33 - szinte meg- 
oldliatatlan feladatot jelentett a szervezesi koncepcio megval6sitoja, a partbi- 
zalmi szamara. 

A lielyzet megoldasara - termeszetesen szamtalan mas lehetoseg mellett - 
szinte kinalta magat az iinnepkultura mint erzelmekre apellalo eszkoz bevete- 
se. A munkas(mozgalmi) iinnep funkcioja ebben a fazisban tehat egyfajta koto- 
anyag letrehozasa volt. Feladata abban allt, hogy liturgikus jellegeri es lcvazi- 
vallasos megvalositasan keresztiil az ujonnan felvett parttagok tomegei szama- 
ra biztositson lelaetoseget a partlaoz es annak politikai celjailaoz valo erzelmi 
kotodes kialakitasara - az iinnepelynek mindebben a kotoanyag, a gitt szere- 
pet szantak. 

Az erzelmi kotodesen alapulo koncepcio az elso pillanattol kezdve tokeletes 
gyogyirnak latszott a fent vazolt atmeneti idoszak szei-vezesi nelaezsegeire, nem 
utolsosorban azert, mert az osztrak munkasosztaly nagy resze vallasos faluko- 
zossegben szocializalodott, es ennek megfelelo szocialpszichologiai adottsago- 
kat hozott magaval. Szinten ebben az osszefuggesben erclemes vizsgalni azt az 
atiito sikert, amelyet Otto Felix Kanitz erosen erzelemkozpontu neveleselmele- 
te a sziik, amde Iiangado partelit koreiben aratott. 

Az iinnepelyeket mindig megliatarozott alkalombol tartottak; kozossegi iin- 
nepekkent az osztrak munkasmozgalom legfontosabb esemenyeivel - ide so- 
rollaato a „marciustinnep”, a „majusiinnep”, majd 1927 juliusat kovetoen a „ju- 
liusi emlektinnep” - vagy mas, tortenelmi szempontbol jelentos alkaknaklcal 
alltak osszeftiggesben, mint peldaul a „koztarsasag tinnepe” vagy a „Soha tobbe 
liaborut” mottoval megrendezett iinnepelyek. Az anyalc napjaval, a „proletar 
gyermekek napjaval”, illetve a teli napfordulo tinnepevel a szemelyes, illetve 
csaladi jellegii unnepek is reszet kepeztek az uj iinnepi naptarnak. Az a teny, 


33 Otto Felix Kanitz: „Funktionarsschule ftir Feiern”, in: Kunst und Volk 1930. szeptem- 
ber, 8. o. 
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hogy az utobbi ket tinnep eredetileg egyliazi hagyomanyban gyokerezett, jol 
mutatja a part semlegesito torekveseit. Ujraertelmezett formaban, illetve a ter- 
meszeti iinnepek soraba illesztve a szocialista munkassag szamara is .iinnepel- 
hetove’ valtak, mint aliogy ez a karacsony, illetve teli napfordulo eseteben tor- 
tent. A leglenyegesebb valtozast azonban az uj forma jelentette, amely iinnepe- 
lyes liangulataban es liturgiajaban nyiltan kapcsolodott az egyhazi liagyomany- 
hoz. A partmediak leplezetleniil a katolikus egyhaz szertartasainak utanzasara 
szolitottak fel. 

Ha figyelmen kiviil hagyjuk azt az idotartamot, amely az elmelet megalkota- 
sat es gyakorlati alkalmazliatosagat elvalasztja, akkor a .proletar iinnepkultura’ 
feleplteseben bekovetkezo masodik fordulopont is - amelyet e lielyiitt az 1928- 
as ev jelol - a part tortenetevel hozhato osszefiiggesbe. Az 1927-es juniusi ese- 
menyek, valamint az SDAPO politikajaban bekovetkezo visszavonulas es de- 
fenziva a munkasiinnepek egy tovabbi elemet lielyezte eloterbe: az iinnepek a 
vegso cel hangsulyozasaval nyujtottak vigaszt a jelen kudarcaira. Tartalmi tekin- 
tetben ez a valtozas annyiban jelentos, liogy az ebben az idoszaltban megren- 
dezett unnepek kizarolag a vegcelt hangsulyoztak, es figyelmen kiviil liagytak 
a napi politikai esemenyeket. 

Ezzel a masodik tartalmi forduloponttal egy idore teheto az iinnepkultura 
formai modernizalodasa is. Meyerhold es Piscator kiserleteinek hatasara a ,kol- 
lektiva’ valt az iinnepkultura hordozojava. A szavalokorus es mas uj formai 
szervezoelemek modositottak az iinnepelyek kiilso megjelenesen, ami azonban 
nem feltetlentil jart egyiitt a funkcio megvaltozasaval. Ez a magasztos iinneple- 
si forma a polgari muveltseg eszmenyen alapulo iinnepekhez liasonloan a tel- 
jes vizsgalt idoszakot jellemzi, mlg az 1928-cal kezdodo utolso szakasz iinnepei 
egyertelmuen a politikai valtozasok eredmenyekeppen jottek letre, es a koztar- 
sasag bukasa elotti idoszakra korlatozodtak. 

Ennek az idoszaknak a becsi stadionban megtartott latvanyos szocialdemok- 
rata tomegrendezvenyei a fent vazolt koncepcio szerint kiveteles jelensegnek 
tekintendok, liiszen tobb szakasz szervezesbeli, metodikai es propagandiszti- 
kus sajatossagait is egyesitettek, valamint meglelietosen kiilonbozo politikai 
hagyomanyokbol taplalkoztak. Ennek ellenere fontosnak tartom hangsulyozni, 
h°gy ezek a tomegiinnepelyek sokban kiilonboztek az idoszak mas hasonlo 
rendezvenyeitol. Ezeknek a kulonbsegeknek a megmutatasaval ldvanom cafol- 
ni azokat a teziseket, amelyek .fasiszta stilust’ tulajdonitanak a szocialdemok- 
rata mozgalomnak, illetve amelyek a szocialdemokracia es a fasizmus kozotti 
altalfinos kontinuitasbol indulnak ki. 3 ' ! 


Az iinnepelyek propagancla-, illetve agitacios celokra valo felliasznalasa 
mindezzel egyiitt az iinnepkultura veget, szeteseset jelzi. 1930-tol kezdve nem 
beszelbetiink kizarolag az unnepkultura letezeserol, figyelmen ldviil hagyva a 
legalabb olyan fontossaggal jelenlevo agitacios-, illetve propagandakulturat. Az 
iinnepkultura, amely mindaddig .befele’ iranyult, es elsosorban a part sajat ak- 
tivistainak meggyozeset celozta, ettol fogva egyre jobban .kifele’ fordult, agita- 
cios es propagandacelokat szolgalt. 

Az tinnepkultura utolso fazisanak kialakulasa szoros osszeftiggesbe liozliato 
a partot 1930 kortil megrazo valsaggal, amelyet a part vegrehajto testiileteinek 
politikajaban egyre vilagosabban kiveheto megliatralas okozott. Ez a partkrizis 
valaszokat kovetelt a part reszerol, amely a szervezesi erofeszitesek megsok- 
szorozasaval es kiilonbozo idotoltesi lelietosegek letrehozasaval kivant fellep- 
ni az ifjusag radikalizalodasa ellen. A kiitikus, amde a partlioz meg mindig lo- 
jalis ifjusag a legtobb esetben igyekezett demokratikussa tenni ezeket az intez- 
menyeket, mint peldaul a ..Szocialista Ifjusagi Frontot”. 

A valsaghelyzet nem alakulliatott volna ki a partifjusag radikalizalodasa nel- 
klil. Ennek okai azonban nem csupan a part politikajaban, hanem sokkal inkabb 
a szelesebb tarsadalmi osszeftiggesekben keresendok. Az uj mediak megjele- 
nese, a proletar kornyezetben bekovetkezett valtozasok, a szekularizacios ten- 
denciak, valamint a munkasok kezdodo tarsadalmi integracioja mind fontos 
szerepet jatszottak. A part fiatal bazisat immar a koztarsasag idejen felnott ge- 
neracio alkotta. A teny, hogy idokozben felnott egy, a koztarsasagban szociali- 
zalodott generacio, a kulturapparatus szamtalan, csupan reszben megvalositott 
tervet felboiitotta. Az iinnepkultura szetesett, es egyre inkabb kifele iranyulo 
agitacios eszkozze valt. Az Elso Koztarsasag tinnep- es agitacios lculturajanak 
utolso fejezete talan a legizgalmasabb az osszes koztil, 35 megpedig a miatt a 
kerdes miatt, hogy mikent valtoztathattak a partbtirokracialroz valo viszonyuk- 
ban szociologiai, politikai es eletkori szempontbol marginalizalt retegek radika- 
lis agitacios eszkozze az tinnepkulturat. A mindekozben lezajlott modernizaci- 
os liullam szinten alapjaiban valtoztatta meg a teljes tinnepkulturat. 

Emellett azonban megmaraclt a parton beltil egy olyan csoport, amely foly- 
tatta a regi liagyomanyokat, es tovabbra is, sot mmdinkabb kvazi-vallasos szer- 
tartasokkal es szimbolumokkal, valamint egyre jobban az esztetikai latszat esz- 


Vo. Rasky 1992, 114-118. o. 
35 Uo„ 119-226. o. 




kozeivel operalt egyebek mellett annak erdekeben, hogy ezzel a ceremoniaara- 
dattal megfojtsa a szelsojobboldali csoportosulasok elleni vedekezesre iranyu- 
16 jovobeli strategiarol szolo belso vitakat. 

Az ifjusag torekvesei az iinnepkultura megvaltozasahoz vezettek. A partlaoz 
lojalis raclikalis ellenzeki fiatalok es a part vegrehajto testiileteinek tagjai kozott 
kialakulo fesztiltsegmezon beliil viszonylag elesen elvaIaszthato az uj unnep-, 
illetve agitacios kultura ket iranyvonala. Bar a part nyilvanossagaban ezuttal el- 
maradt a szeles korii elmeleti vita, mindket iranyvonal viszonylag egzakt modon 
hozzarendelheto egy-egy politikai csoportosulaslioz a fent emlitett fesztiltseg- 
mezon beltil. 

Az elso iranyvonal - amelyet legjobban az ,uj politikai tinnep’ kifejezessel 
liatarozliatunk meg - az ifjusag koncepciojat kovette, es mtiveszeti, politikai es 
technikai modszereiben nem csupan az ipari tarsadalom, hanem az eppen szti- 
letoben levo, kezdetleges mediatarsadalom elvarasainak is megfelelt. A „Rote 
Spieler”, a „Politisches Kabarett”, a „Roter Kasperl”, a „Gottlose Spielleute” es 
ennek az iranyvonalnak a tovabbi intezmenyei a Szovjetunioban fellellieto agit- 
prop-hagyomanyokat kovettek, reagaltak a napi politika esemenyeire es felet- 
tebb flexibilisek voltak. Az tinnepkultura atpolitizalasara vonatkozo igenytik, 
amely a szovegekben is lecsapodott, szakitott a masodik fazis hagyomanyaival. 
Eszmenyeiket a kovetkezo rovid mondatban foglaltak ossze: „Unnepely lielyett 
demonstraciot!” 36 Ennek a mozgalomnak a tarsadalmi alapjat a nyilvanvaloan 
erosen ifjusagi hatas alatt allo kornyezeten kivtil egy lragyomanyos ertelemben 
kifejezetten peremlielyzetti reteg szolgaltatta. Az uj iinnepi, illetve agitacios kul- 
tura aktivistai es kezdemenyezoi az SDAPO hagyomanyos partszervezetet ne- 
mi tavolsagtartassal szemleltek, es gyakran csupan lazan kapcsolodtak a hagyo- 
manyos partegyletek tevekenysegehez. A KPO-hoz, illetve mas szelsobaloldali 
csoportosulasoklioz ffizodo kapcsolatok semmikeppen nem nevezhetok szo- 
katlannak. A propagandatevekenyseg alapveto reformja az uj mediak, mint a 
film, a radio es a hanglemez bevetesen, valamint ujszeru muveszi kifejezoesz- 
kozok liasznalatan alapult, es a lrozza szCikseges szalcertelem elsosorban a fent 
megnevezett korbol erkezett. 

A szetesoben levo Cinnepkultiira megujitoival es az uj agitacios kulturaval 
elesen szembehelyezkedo iranyvonalat legjobban az ,uj politikai stilus’ kifeje- 


36 Ludwig Wagner: ..Antikriegskundgebung, nicht Antikriegsfeier!”, in: Die politiscbe 
Biibne 1933. julius-augusztus, 106. o. skk. 
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zes jellemzi. A gyulesek formai megalkotasaval, rendezett felvonulasok meg- 
szervezesevel, zaszlok, jelvenyek, a .kekinges’ egyenmlia es mas szimbolu- 
mok szeleskorCi liasznalataval ez az iranyzat donto lepeseket tett a politika ri- 
tualizalasa fele, es ekozben olyan modszerek bevetesetol sem riadt vissza, ame- 
lyek idegenek voltak a munlcasmozgalomtol mint politikai es szocialis jogokert 
kCizdo liarci mozgalomtol. 

A part vegrehajto testiileteinek fo celja abban allt, hogy megakadalyozza az 
ifjusag velt atpartolasat az ujonnan megalakult nemzetiszocialista mozgalom- 
hoz, mert ugy velte, hogy az ifjusag nagy liangsulyt fektet ezekre az uj politikai 
formakra. A problema azonban mindenekelott Becsben nem pontosan ebben 
a formaban jelentkezett. Az SDAPO ifjusagi bazisat valojaban nem fenyegette a 
nemzeti szocialistakboz valo atallas veszelye, am a ritualizalt rendezvenyek 
sem tudtak liosszan tarto hatast kifejteni az ifjusagra. A .politika elszinliaziasi- 
tasa’ sokkal inkabb azt ereclmenyezte, hogy a belso vitak es az ifjusagi szerve- 
zetek demokratizalasa valosaggal belefulladt a szertartasok tengerebe, lgy a lat- 
szolagos politikai egyseg leplretett a lielyCikre. 

Vegso soron azonban mindket felfogas kudarcra volt itelve, megpedig nem 
csupan az osztrak szocialdemokrata mozgalom kivCilrol valo megsemmisitese 
miatt, hanem immanens okokbol is. Mig az uj politikai stiluson, amely sem poli- 
tikai ertekekliez, sem az aktivistak elkepzeleseihez nem volt kepes kapcsolod- 
ni, esztetikailag tultettek a nemzetiszocialistak, addig az ,uj politikai Cinnep’ 
nem elvezte az anyapart politikai tamogatasat, Igy agitacios gyakorlatkent a le- 
vegoben logott. Az Cinnepet pedig mar nem Cinnepeltek. 

Kurdi Benedek fordttdsa 




K. Horvath Zsolt 


AZ EMBERI HANG OSI ORKESZTERE 
POLITIKUM, ZENE ES KOLLEKTIVITAS 

a SzalmAs-korus mukodeseben (1930-1940) 

„Nemcsak ottlionunkrol, asszonyainkrol, gyerekeinkrol es 
bortonoreinkrol almodunk, nemcsak utcak es terek, dom- 
bok es parkok jelennek meg almainkban, nemcsak oro- 
meink es banataink, jajunk es kacajunk feszriltseget eljiik 
at az alonwilagban - eber valosagunk ktilonfele valtozatai- 
rol is almodunk.” 

Merei Ferenc: Lelektani napld 

1. Egy kosza alom 

Ma ejjel almomban Szigetmonostoron jartam... Alltunk a sarga-kekre festett hazunk 
teraszan sotet aljban, feher bluzban, ingben, melliinkon az egovoros hangjeggyel, 
elottiink fiird6n.ihara, sliortra vetkozott el\Tarsak foldon, fiivon, samlin iilve es a rek- 
keno hosegben hallgattak Piroska komsat. Ez a haz, ime mar a mienk lesz! 

Hogy is szuletett a Szalmas-kastely? Nagyon szegenyek, cle nagyon fiatalolc es lelke- 
sek voltunk. Komsunk a MOSZ egisze alatt mukodott, termeszetes volt tehat, hogy - 
ha nem volt fellepesunk - a TTE-telepre mentiink, ahol sok kis egyeni sator es egy 
nagy kozos fakalyiba volt. Ebben a kalyibaban vetkoztiink, s ha lcint toltottuk az ej- 
szakat, itt is alucltunk. Nem volt lcenyelmes, de kit erdekelt ez? Kiultunk a Duna part- 
jara, s az esti csondben messze elliangzott enekunk. Annyira megszerettiik, hogy el- 
hataroztuk, a telepen igazi Mzat epitiink. Penziink persze nem volt, a telepre is ugy 
jartunk, hogy villamossal mentiink a Megyeri csardaig, onnan meg gyalog Godig, 
mert onnan mar 10 fillerert at lelietett jutni komppal. [...] Hetenkent 2-3 fellepesiink 
volt, ahol fellepti dijat nem igen tudtak fizetni a szakszervezetek, partszeivezetek es 
munkasottlionok, cle villamospenzt altalaban kaptunk. Nem vettiik igenybe, mentiink 
gyalog, es gyult a penz deszkara, festekre, iivegre, es megkezclodott az epitkezes. [...] 
Es 1936. junius vegere allt a haz! Es enekeltiink! Es a TTE-telep veliink enekelt. 1 


1 Politikatorteneti Intezet Leveltara (PIL) 680 fond, 10. csoport, 10. orzesi egyseg, p. 105. 


Ezt a „kosza almot” 1977-ben vetette paplrra a liajdani Szalmas-korus egyik 
(sajnos ismeretlen) tagja, egy olyan korban, mely a ket liaboni kozotti munkas- 
mozgalmat ugyan hivatalos forumain minden izeben kiliasznalta, am egykori 
akt!v resztvevoinek nagy tobbseget feledesre Itelte. Alrlioz ugyanis, hogy a Ka- 
dar-rendszer a munkasmozgalmi nosztalgiat kiepitliesse, komolyan „bele kellett 
nyulnia” abba, a liangsulyokat „a” kommunista mozgalomra kellett osszponto- 
sitania, mint moncljuk a hivatalos kulturapolitikaban is kanonizalt 100% esete- 
ben; egy szo, mint szaz, oly mertekben tette mindezt, hogy voltakeppen meg- 
liamisltotta a tortenteket. 2 Az 1919-es Kommun utan, az emigraciok miatt a ma- 
gyar baloldali gondolkodas es cselekves ugyan atmeneti iclore megbenult, am 
az 1920-as evek masoclik feleben egy ujabb generacio jelent meg a szinen, mely 
szinten ktilonleges affinitast mutatott a radikalisan baloldali cselekves irant; am 
ez utobbi lragyomanynak a vallalasa eppen radikalizmusa, sot alkalmankenti 
antisztalinizmusa es Szovjetunio-ellenessege (pl. az oppozlcio korscliistai) mi- 
att nem illeszkedlretett bele a kadari konszolidacio onkepebe. 3 

Ennek a nagyjabol 1905 es 1913 kozott sziiletett, a szo mannlieimi ertelme- 
ben vett nemzedeknek az volt a sajatossaga, hogy aktivitasanak lenyeget - resz- 
ben persze a belpolitikai koriilmenyekbol fakadoan (peldaul a Vagi-fele MSZMP 
megszunte) - nem kizarolag politikai tettek vegrehajtasaban latta: lazaclasa az 
avantgard esztetika liagyomanyellenessegebol es a forradalmi gondolkodas te- 
leologiajabol taplalkozott. Igazi, rendithetetlen - weberi ertelemben vett - erzii- 
letetika volt ez, amely a vilagrol es annak tarsadalmi megvaltoztathatosagar61 
valo spekulacioiban a van -nal mindig szembelielyezte a legyen- 1. Az igazi, for- 
radalmi hit - mely e nemzedek tagjainak gondolkodasat mintazta ebben az iclo- 
ben - a jovot mindig a jelen ele lielyezi, s csakis az elobbi megvalosulta igazol- 
hatja, hogy az utobbiban veghezvitt tettek helyesek-e, igazolhatok-e, vagy sem. 
Ennek a kettos elutasitasbol taplalkozo generacionak alkotoi heviiletet, teve- 
kenysegi koret kovaszkent elesztette fel s abroncskent fogta ossze Kassak Lajos 
liazaterte 1926-ban. Nem allitliato, hogy mindez Kassak egyszemelyi hatasa lett 
volna, am 6, komplex osszmuveszeti es mozgalmi tevekenysegevel, modells ze- 
ruen fejezte ki, testesltette meg minclazt, amire az iij nemzeclek vagyott. A mi- 
nimalisan elerlieto cel nem mas, mint a valosag megvaltoztatasa. Plasztikusan 


2 A pelda cimen, lasd Serfozo Lajos: A I<MP teuekenysege a munkds kultur- es sport- 
mozgalomban. Budapest: Akademiai, 1963. 

3 Roman Jozsef: „Nem! Parttorteneti mellekszalak”, in: Yalosdg 1989, 5. sz. 99-112. o. 
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fejezte ki ezt a gondolatot a Dokumentum hasabjain az idosebb generaciot 
kepviselo Nemeth Andor (1891-1953), midon ugy fogalmazott, hogy a „valo- 
sag nem fogalom: ha teliat kozel akarunk ferkozni hozza, bozza kell nyulnunk, 
cselekedniink kell.”' 1 

E cselekves, mint fentebb utalmnk ra, messze nem azonos a politikai aktivi- 
tassal, pontosabban ez sziikseges, de nem elegseges a „val6sag”, a tarsadalmi 
kornyezet megvaltoztatasahoz, mivel - mint a Kommiin tapasztalata is bizonyi- 
totta - nem er el a tomegeklrez. Amennyiben a valtoztatas igenye, szandeka 
sem gondolatban, sem tettben nem eri el azt a tarsadalmi osztalyt, melyre alap- 
vetoen tamaszkodni oliajt, ugy az tizenet kozvetitesenek modjaval komoly 
problemak meriilnek fol. Ez a felismeres sarkallta arra e nemzedek egyik legte- 
hetsegesebb tagjat, Justus Palt (1905-1965), hogy cikket irjon az Egyiitt cimti - 
mar neveben is programszeruen az egyseggondolatot kepviselo - lap lrasabja- 
in. 4 5 A kulturalis kerdes, fogalmaz Justus, feltilirja a politikait, nrivel az osztaly- 
lrarc attevodott a kultura tertiletere: az „osztalyharcot letagado polgari mriveszet 
es tudomany lrelyett a kulturat szabad es felszabadito szerepbe kell allitani”. 6 
Majd tovabbfuzve velemenyet igy folytatja: „meg mielott a kultura kettevalasa- 
rol es a ktilon munkaskultura sztiksegszerii kialakulasarol beszelnenk, megal- 
lapitlratjuk, hogy a kultura, amennyiben korat a maga teljessegeben akarja re- 
prezentalni, meg ha tisztdn szemlelodo allaspontot foglal is el, akkor senr zar- 
kozlrat el gyokeres tarsadalnri reorganizaciot celzo nagy kiserletek elol”. 7 „Mert 
most - fogalmaz egy nrasik cikkeben - nincs ideje egy uj l’art pour l’art-nak. Ma 


4 Nemeth a „gondolatta valo tett”-re utal, „mely nem puszta reflexi6, hanem a tenyek 
tulajdon mozgasanak a megfogalmazasa”. Vo. Nemeth Andor: „Kommentar”, in: uo: 
A szelen bebajtua. Vdlogatott irdsok.. S. a. r. Rez Pal. Budapest: Magveto, 1973, 177. 
o. (eredeti megjelenes: Dokumentum 1926. december). 

5 Justus komplex szerepelrez, jelentosegelrez vo. Porosz Tibor: Justus Pal forradalmi 
szocializmusa”, in: Valosdg 1987, 8. sz. 53-65. o.; K. Hoivath Zsolt: „A munkaskalo- 
kagathia pillanata. Kolteszet, tarsadalomkritika es a munkaskultura egysege: Justus 
Pal es a Munka-kor”, in: Cafe Bdbel 2008, 56-57. sz. 141-153. o. 

6 Justus Pal: „Egyseges munkaskulturfrontot”, in: Egyiitt 1928, 6. sz. 3. o. A generacio 

masik, politilcai ertelemben kiemelkedo tagja Partos Pal volt, aki utobb Berlinbe 

rnent, es Karl Korsclr egyik legkozelebbi tanitvanya, majd baratja lett. Vo. Douglas 
Kellner (szerk.): Karl Korscb: Revolutionary Tbeoiy. Austin: University of Texas Press, 
1977, 92-93. o. es 108-111. o. 

1 Justus 1928, 1. o. 
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az allast-nem-foglalas is allasfoglalas. Elottiink harcvonalak liuzodnak, soteten 
es liatartalanul, a liorizontig eron. Miweszet espolitika nem egymds mellett fek- 
vo teriiletei a barcnak, ami all, banem ugy uiszonyulnak egymdsboz, mint 
foldszint es emelet. ’ 8 


2. Korus a ..foldszinten” 

Justus Pal programado trasai jol fejezik ki e nemzedek komplex erdeklodeset 
es aktivitasat, mely reszben a Kassak korul kialakulo Munka-korben, illetve an- 
nak egyes funkcionalis alcsoportjaiban oltott testet, ugymint - Csaplar Ferenc 
tipologiajat kovetve — a festocsoportban, a szociofoto mozgalomban, az epite- 
szetelmeleti tevekenysegben, a szinpadmuveszeti aktivitasban. Ez utobbi kap- 
csan megjegyzi, hogy a lcor altal adott szocialista kulturestek „gerincet a szava- 
lolcorus produkcioi adtak. Magaban a szaval6koms-formaban megvalosulhat- 
tak ICassak es a Munka-kor muveszeti, Izlesbeli elvei: a kollektivitas es a monu- 
mentalitasra torekv6 egyszeriiseg. Ezek szabtak meg a Munka szaval6korusa 
eloadoi stilusat. A bemutatott muvek nagyreszt Kassak, Nadass Jozsef es Justus 
Pal az egytittes szamara irott korusversei voltak, ezeken k!viil Toller, Wlritman, 
Stramm, Sandburg, Jouve, Dery, Varnai Zseni es masok koltemenyei”. 9 

Justus az Egyiitt megszuntet koveto rovid ldabrandultsag utan 1929 elejen 
cikkel jelentkezik a Munkdban, megpedig egy szaval6k6rus-antologia kapcsan 
a szavalokorus intezmenyenek fontossagarol ertekezik, s azt a „munkastorek- 
vesek egyik legsajatosabb termek”-enek neYezi. 1 " Ennek alapja egyfelol az 
egyent eloterbe allito eloadasmodot feliiliro kollektiv eloadoi teljesitmeny, az 
egyiittes elmeny preferenciaja, masfelol az „elitista”, elsosorban a polgari kul- 
turalioz tartozo (bar attol minduntalan elszakadni kivano) irasbeli kifejezesmocl 


8 Justus Pal: „Kassak Lajos arnyekaban. A Fiiggetlen Uj Miiveszek ket eloacloestje”, in: 
Egyiiitt 1928, 4. sz. 36. o. (kiemeles K. H. Zs.) Az avantgard a l’art pour l’art-t elutasi- 
to felfogasalroz vo. Foldes Gyorgyi: „Hadiizenet minden impresszionizmusnak". 
Impresszionizmusellenesseg a Vasamapi Kdrnel es a magyar auantgardistdkndl. 
Budapest: Szephalom, 2006, kiil. 89. o. skk. 

9 A tipologiaban Csaplart kovetem: Csaplar Ferenc: „A »Munka-kor»”, in: uo: Kassdk 
korei. Budapest: Szepirodalmi, 1987, 289. o. Lasd meg Hegyi Lorand: „A Munka-kor 
kepzoimiveszeti tevekenysege”, in: Ars Mungarica 1983, 2. sz. 283-295. o. 

10 Justus Pal: „Szaval6k6rus-antologia”, in: Munka 1929. januar, 128. o. 
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reszbeni kivaltasa, elit-jellegenek oldasa volt. A szaval6korus teliat egyreszt a 
kollektivitas, az egyiittes elmeny performanciaja, masreszt az irasbelisegnek a 
(szinpadi) terben megjelenitett szobelisegre valo atforditasa, az iras (lira, clrama) 
szova valo transzformalasa - e ket tenyezo osszefonodasa adta meg e rituale 
liatekonysagat. 

Egy icloben a szavalokoms repertoarjanak egyik fontos - bar elso latasra talan 
meglepo - elemeve valt a nepdalok beemelese, miisoiTa tiizese, illetve ezzel 
egytitt a Munka-nepdalkor megalapitasanak kimondasa. Kassak idegenkedett 
ettol a formatol, mert a „nepiesseg eloretoresenek”, illetve az „erzelmek laza- 
dasanak” tekintette. A Munka-kor tagjai ugyan elfogadtak, liogy a nepdalok kul- 
tusza magaban foglalja az erzelmek lazadasat, am — mint Vas Istvan jellemzi — 
„(t)udtuk, hogy amit a nepdalokban szerettink, az a polgaroknak a megvetese- 
vel talalkozliatik, de nem fer el abban sem, amit mi a mozgalomnak lrittiink. 
Szoval, nepclaleneklesiinkben benne volt a mi demokratikus dacunk eppugy, 
mint az arisztokratikus dacunk”. 11 Egyszerre volt ez tehat a polgari kultura elleni 
lazadas es Kassak, vagyis „a” mozgalom s annak dogmatizmusa elleni lazadas: 
egyszoval, lazadas a lazadas ellen. A gondolat, tudniillik, hogy ki kellene sza- 
baditani a miiveszeti tevekenyseget az irasbeliseg falai koziil, termeszetesen 
Kassaknal sem elozmeny nelkiili; az 1926-ban megjelent Tisztasag kdnyv<k>en 
Kassak mar beszelt az uj szinhazmiiveszet kerdeserol, mely tavolrol sem azonos 
a dramamuveszet ujszerii ertelmezesevel: „Amit edclig a szinliazban lattunk, az 
a legszebb esetekben is dramamuveszet, teliat irodalom, es nem szinhazmiive- 
szet volt. A szmpadon nem elsodleges alkotas, hanem transzformalds".' 2 

A Liszt Ferenc Zenemuveszeti Foiskolan, Bartok Bela, Weiner Leo es Tlroman 
Istvan tanitvanyakent vegzett Szalmas Piroska (1898-1941) az altala alapitott 
koms miikodeserol szolo konyveben egyertelmiien a Munka-kor nepdalkom- 
sat tartotta az elso magyar munkasmozgalmi nepdalkorusnak. 13 A fogalmi keve- 
redest elkeriilendo azonban meg kell jegyezniink, hogy jolleliet a szaval6korus 
es a korus eszmei gondolatkore nagyon is a munkaskulturabol szarmazik, s a 
lcultura „tomegesitesenek”, a proletarizalodott, szegenyebb munlcastomegek 
szamara valo kulturalis lrozzaferes gondolatabol taplalkozik, megsem ugyanazt 


11 Vas Istvan: Nebez szerelem. Budapest: Szepirodalmi, 1972, 610. o. 

12 Kassak Lajos: „Az uj szinhazmuveszetert”, in: uo: Tisztasdg konyve. Budapest: Hori- 
zont kiadas, 1926, 59. o. (ldemeles K. H. Zs.). 

w Szalmas Piroska: A Szalmds-konis kronikds-konyue. H. n. [Budapest]: Szocialdemok- 
rata Part, 1940, 22. o. 


jelenti. M Az elobbi, szovjet-orosz peldak nyoman, hamarabb megjelent Magyar- 
orszagon, s ez elsosorban Macza Janos nevehez ftizodik, aki - mint Szollatli Da- 
vid ramutat - mar a Tanacsallam kulturapolitikai elkepzeleseinek osszeallitasa- 
kor programszeruen szamol vele, majd a „beszedkorusmu” ldserleteit Barta San- 
dor, illetve az evtized derekan, Palasovszky Odon es Tamas Aladar fejlesztette 
tovabb, meg akkor is, ha utobb Tamas sajat lapja, a 100% szerepet ebben ne- 
mikepp tulertekeli. 15 Palasovszky Zold Szamar Szinliaza 16 es annak komsa, az 
Uj Folcl komsa, a Nyomdasz-szaval6koms, a fentebb emlitett Munka-kor szava- 
lokorusa es masok idoben mind megeloztek Tamas mukodeset, arrol nem is 
beszelve, hogy heterogen, alulrol szervezodo jellegiiknel fogva modfelett tor- 
zito Tamas fentebb bemutatott, a 100% szerepet tulertekelo torelcvese. 17 Arrol, 
hogy a munkaskulturan bellil sem beszellietunk valami utopikus ltarmoniarol, 
jellegzetes tortenetet orzott meg Balog Laszlo, a Munkas Testedzo Egyestilet 
(MTE) kulturfelelose: „Palasovszky Odon szervezett es rendezett egy eloadast, 
es az egyik ilyen eloadason volt Palasovszky Odonnek egy olyan megnyilvanu- 
lasa a szinpadon, hogy kerdezte: ki vagyok en? Ki vagyok en? - szoval ez dra- 
maian eloadva. Es akkor Kassak ott volt a nezoteren es folkiabalta: »egy nagy 
marlta, edes fiam!« Ebbol eleg kornoly botrany tort ki, a nezoteren is”. 1K 


m Vagyis, alrogyan Hevesy Ivan 1919-ben oly szepen megvilagitotta, nem az ipari rne- 
retekben eloallitott amcikkrol, az olcso tomegkulturarol van szo, hanem az eszteti- 
kai es emberi ertek szeles koru hozzafereserol. Vo. Hevesy Ivan: „Tomegkultura - 
tomegrnuveszet”, in: uo: Az tij muveszetert, Vdlogatott irasok. Szerk. Kren Katalin. 
Budapest: Gondolat, 1978, 50-54. o. 

15 Vo. Szollatli David: „A forradalom ritusai. Szavalok6msok a ket vilaghaboru kozotti 
munkaskulturaban”, in: 2000 2008. december, 56-70. o., itt 57. o. sk. Lcl. meg Kova- 
go Sarolta: „Szaval6korusok a magyar munkasmozgalomban (1926-1933)”, in: Pdrt- 
torteneti Kozlemenyek 1980, 2. sz. 77-102. o. Es Tamas tulzo megjegyzeset: Tamas 
Aladar: A 100% tortenete. Budapest: Magveto, 1973, 105. o. skk. 

16 Jakfalvi Magdolna: „Avantgard szinliaz - 1925: Palasovszky Odon Zolcl Szamar Szin- 
haza", in: Szegedy-Maszak Milialy, Veres Andras (szerk.): A magyar irodalom torte- 
netei. Budapest: Gondolat, 2007, 3. k., 108-112. o. 

17 Vo. Palasovszlcy Odon: „A huszas evek munkas-kulturharcarol”, in: uo: A lenyegre- 
toro szinbdz. Budapest: Szepirodalmi, 1980,120-130. o. es Molnar Geza: „Az Uj Fold 
tortenete. Beszelgetes Tamas Aladarral”, in: Nepszabadsdg 1986. marcius 1., 15. o. 
Tamas Aladart raadasul az Egyiitt-l6\ a Munkaig szinte mindenutt amlonak tartottak: 
Tarnas Istvan: ,,100%-os rabulisztikus materializmus", in: Egyiitt 1928, 7. sz. 30. o. es 
Kassak Lajos: „FeIre az utbol”, in: Munka 1929. november, 312-313. o. 
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3. A Szalmas-korus mint munkasdalkorus 

A munkasdalkomsok valojaban meg regebbi multra tekintenek vissza, s az 
avantgardtol lenyegeben fiiggetlenul alakultak ki, jollehet, mint peldaul a Mun- 
ka-kor eseteben, ahol is a munkaskultura, a mozgalom es az avantgard egyfajta 
szintezisere torekedtek, gyakran osszekapcsolodtak. A munkasclalkomsok eloz- 
menyei az 1904-ben megalakult Alkoliolellenes Munkasszovetsegig (a Szabo 
Ferenc vezette enekkar) es a liarom ewel kesobb formalodott Munkasdalegy- 
letek Szovetsegeig nyulnak vissza. 19 A liuszas evek derekan ujra beindulo mun- 
kaskultura mar ennel magasabb szinvonalu es muveszi igenyii komsokat is is- 
mert, ugynevezett vegyes enekkarokat es nepdalkomsokat, mclyeknek reper- 
toarja kulAiralisan is lieterogenebb kepet mutatott. Ennek elso fomma a mar 
emlitett Munka Nepdalkorus volt (1929-1935), melyet Justus Gyorgy vezetett, 
akit 1944-ben a nyilasok kivegeztek, masodikkent, minclosszesen het taggal (!) 
alakult meg a Szalmas Piroska vezette koms. 2 " „Eload6ink - irja Szalmas Piroska 
visszatekinteseben - laikusok." 

Nem dilettansok, ami alatt felig muvelt kontarokat ertiink, nem is amatorok, arnely 
elnevezes egy kifinomult eletszinvonal anyagi altmizmusat fejezi ki, hanem laikusok, 
be nem avatottak, akiknek nem foglalkozast, hanem kifejezesi lelretoseget nyujt a 
muveszet. A modern ..munkasdalkorusok” abban az idoben nemcsak arra a celra ala- 
kultak „fegyelmezett kis taborokba", hogy a hallgatoknak szorakozast nyujtsanak, 
hanem tobbelc kozott azert, hogy az emberi hang osi orkeszteren megszolaltassak es 
tudatositsak a proletarsag osztonos, kollektiv erzeseit. Tehat az un. szocialista koms 
nem kifejezetten ..produkciot” adott elo, lranem a lrallgatosag gonclolatait idezte, sza- 
batos, leszurt muyeszi formaban. Lerombolta a polgari muveszet mesterseges valasz- 


>8 PIL 915. fond 2. o.e., p. 38. Ez a „beszolas” egyaltalan nem volt veletlen: Kassak Pala- 
sovszkyt egy izben kifejezetten kipellengerezi, rnert ez utobbi alneven reszt vett grof 
Bethlenne pantomim-estelyen, sot, a 100% jovahagyasaval munkasokat is magaval 
vitt erre az alkalomra. Vo. Kassak 1929, 313. o. 
w A munkasdalegyletek orszagos halozatot alkottak, es seregszemleszeruen az Orsza- 
gos Munkasdalos Unnepely alkalmaval talalkoztak. Az 1936-os pecsi talalkozorol, 
lascl PIL 915. fond, 8. o.e. es Kovago Sarolta: „A Magyarorszagi Munkasclalegyletek 
Szovetsege”, in: P&rttorteneti Kozlemenyek 1984, 3. sz. 136-163. o. 

20 Vo. Tiszay Andor: „Az elfelejtett Justus Gyorgy”, in: Czigany Gyula (szerk.): Munkds- 
enek, 1919-1945. Budapest: Zenemukiado, 1967, 25. o. sldc. 


falait az eloado es a Irallgato kozott, es a szolidaritasnak adott kifejezest. Eloadasain 
rnaga a kozonseg is aktlv kozremukodo lett, nemcsak mint ecldig: passzrv szemlelo. 
Ebben lctilonbozott a proletar muveszet a polgari muveszettol. 21 

Vilagos teliat, hogy a ltagyomanyos kulturalis hierarchia (vagyis, hogy a nezo 
nez, az eloado pedig eload) lebontasanak igenye - minden ktilonosebb, az 
avantgardhoz kapcsolhato esztetikai elkepzelestol ftiggetlenul is - megjelent, 
mukodott. Mint minden komsnak, Szalmaseknak is megvolt a maguk sajatos, 
megktilonbozteto viselete, amennyiben „eloadasaik” alkalmaval sotet szinti 
nadragot, illetve szoknyat, valamint hofeher inget/bluzt, es ismertetojelkent egy 
voros szinti kottafejet viseltck a sziv felett. A 7-8 fobol allo koms ltamarosan 
70-80 fosre notte ki magat. 22 Egyfelol, Bart6k-tanitvanykent, Szalmas Piroska 
kezdettol fogva hangsulyt fektetett arra, hogy repertoarja magaban foglalja a 
paraszti kultura dallamvilagat es tematikajat, mikozben nemcsak kutatta es szor- 
galmazta, de zeneszerzoi, eloadoi minosegeben szamtalan uj dallal is bovitette 
a munkasmozgalmi - aliogyan 6 nevezte - „szabaclsagenekek” es munkaritmu- 
su dalok sorat; mindezekben kozos vonast, jelleget latott, amennyiben kifejezik 
azt az „erzesvilagot”, mely kozos a vilag kulonbozo nepeiben. Jellemzo adalelc, 
hogy a Szalmas-koms 1930-as elso fellepese a pesterzsebeti munkasotthonban, 
akkori neven a CsililDen volt. Arnit fentebb a laikussagrol megjegyeztiink, azt az 
elso „proclukciojuk” apropojan jol adja vissza Pecsi Antalnak, Szalmas Piroska 
ferjenek visszaemlekezese: 

A szinpadon nagy voros fiiggony keret6ben mintegy nyolcvantagu enekkar. A hatal- 
mas terem feketellik az embertomegtol. [...] Elkezdtiik: ma sem tudom, ki intett be - 
en bizony nem. Megis, csaknem szabalyosan megkezdodik az enek, a Zsong a folyo. 
Zavaromban feloldalt allok. Vege a dalnak. [...] Porfelho szall a nezoterrol, dobogo 
labak verik fel. Eljeneznelc, az epiilet reng. [...] A nezoter atveszi a dirigalast: ismetel- 
ni es ujra ismetelni. A tomeg veliink dudol. 23 


21 Szalmas Piroska: „Hogyan kezdodott?”, in: Tiszay Andor e. m. (szerk.): Visszaemle- 
kezesek a Szalmas-korus megalakulasarol es tortenetebol. Budapest: ICorusok Or- 
szagos Tanacsa, e. n. [1980], 9-10. o. 

22 Gyorgy Istvan: „Szalmas Piroska emlekere”, in: Nepszabadsag 1968. augusztus 8. 

23 Pecsi Antal: „Az elso fellepes”, in: Tiszay 1980, 12. o. 
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Mukodesuk soran aztan Szalmasek vegigjartak az akkori munkaskultura legfon- 
tosabb lielyeit: a szakszei'vezeti munkasottlronokat, a vasmunkasotthont, a Ma- 
gantisztviselok Szakszei _ vezetenek Andrassy uti szeklielyet, valamint a Budapest 
kornyeki munkaskultura ket emblematikus lielyet is, az MTE godi Peszket es a 
Termeszetjarok Turista Egyesiiletenek szigetmonostori (lioranyi) ..telepet”. 2 " 1 

Tizeves evfordulojukat 1940. februar 8-an a VIII. keriileti, Magdolna (utolDb 
Koltoi Anna) utcai Vasmunkasotthon nagytermeben tartottak. A musor a kovet- 
kezo volt: 

1. A Munkas Testedzo Egyesiilet Mandolinzenekara, karnagy Kolb Jozsef 

2. Szakasits Arpad beszede 

3. Szalmas-korus: 10 ev dalaiboi 

a. Zsong a folyo (neger dal) 1930 

b. Kanaszebreszto (magyar parasztdal) 1932 

c. Napfolkelte-kialtas (osregi indian dal) 1933 

d. 4 spirituale (1937) 

e. Brecht - Szalmas: Dal a szegeny B. B.-rol (1940) 

f. Benjamin - Szalmas: Indulo (1940) 

4. Balo Elemer szaval 

5. Az MTE mozgasmuveszeti csoportja - Saint-Saens: Flalaltanc 

6 . Kovacs Gyorgy harnionikazenekara 

Sziinet 

7. A Villamos- es HEV-alkalmazottak dalkore 

8 . Szalmas-koms 

a. LevelezoIap a regi kepeskonyvbol 

b. Pasztortuz (fuvola: FaluclyJozseD 

c. Capadal (Brecht - Weill) 

d. Geptanc (MTE Mozgascsoport) 

e. Gallaglran a faluban (reszlet a III. felvonasbol) 

f. Vesztoi magyar nepdal (Bartok-gyujtes) 

g. Babjatek (Kastner - Szalmas) 

9. Munkasdalok, indulok 25 


A telep. Emlekezesek, adalekok a szigetmonostori Erdei Telep toiienetebez, 1928- 
1968. Budapest, 1968. Az Erdei Telep, 1928-1978. Szerk. Lang Gyorgy. Budapest: 
Termeszetbaratok Egyesiilete, Szigetmonostor KPVDSZ Voros Meteor Termeszettu- 
domanyi Egyesiilet, 1978. 
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Meg ha ez rendkiviili alka- 
lom is volt, a musorbol vila- 
gosan kitetszik a korus 
komplexitasra valo torekve- 
se. Megjelenik ez mind a da- 
lok sokszinu eredeteben, jel- 
legeben, mind az enekles, a 
mozgasmiiveszet, a szavalas 
kiilonbozo medialis kifejezes- 
modjaban, mind a fellepok 



A korus Szalmas Piroska Szalmls Piro 
vezetesevel tehat nem pusz- 
tan egyfajta muveszi tarsulas volt, de kollel 
kozos enekles tartott ossze; laasonlo tarsadal 
adta a kor centripetalis erejet, s a korus intei 
koto munkaja mint egyiittes elmeny alapo; 
Szalmas Piroska korai halala miatt a korus 


iva, melyet nemcsak a dalok es 
li statusuk, politikai beallitodasu 
;iv, a probatol a fellepesig tarto a 
a meg a kor szilardsagat. Ugyai 
'ecleti formajaban voltakepp csa 


tiz evig letezett, am ezen beliil is elkiilonitlieto ket szakasz. „Fenykoruk” egy- 
ertelmuen a megalakulast koveto 4-5 ev volt. Ekkor kezdtek meg sajat erobol, 
lelkesedesbol a lioranyi kalyiba epiteset, mely az elso fix pontja volt az amugy 
allandoan vandorlo komsnak. 1934/35 azonban, csakugy mint a munkaskultura 
es -mozgalom hazai torteneteben, affele krizist jelentett: a fentebb Justus nyo- 
man vazolt dilemma tudniillik abban allt, hogy kulturalis vagy politikai fronton 
kell-e a munkassag egyseges fellepesenek megteremteset strategiailag folytat- 
ni. A radilcalisabbak a politizalodas fele tettek lepeseket, a fontolva lialadok pe- 
dig a munkaskultura korabban kialakult strtikturajat, tematikajat igyekeztek 
megovni, megtartani. Vilagos, hogy a ketto egyritt nem mukoclhetett. Nagyjabol 
ez a konfliktus allt amogott is, hogy Szalmasek 1935 koriil elliagytalc a lioranyi 
telepet, mert, reszben a korus mukodeset koveto novelcvo rendori figyelem mi- 
att, inkabb a status quo fenntartasat tartottak szem elott. 26 


PIL 680. fond 10. cs. 11. o.e. A repeitoarhoz vo. Pecsi Antal (szerk.): Vonuljatok. k.i, 
Cbansonok! A Szalmds-korus albuma. Buclapest: Zenemukiado, 1970. 

Ilyen rendori jelenteseket kozol Szilagyi Janos (szerk.): Munkasmozgalom es kultu- 
ra, 1867-1945. Budapest: Kossuth, 1979, 344-347. o. 





KovAcs Balint / Toth Ildiko 


A koms tehat 1935 koilil ketteszakadt, a telepen maradt resz Vandor-korus- 
kent mukodott tovabb, mig a Szalmas Piroska mellett maradt korustagok valto- 
zatlanul megszokott neviikon leptek fel. A beliigyminiszterium novekvo eber- 
seget, melynek kovetkezteben a szavalo- es dalkorusok a szakszeivezetek alap- 
szabalyaival osszeegyeztetlietetlen forumnak minosiiltek, a koms ugy probalta 
meg kijatszani, hogy egyes dalokat, ugymint a Warszawiankat, a Bunkocskat, az 
Avanti popolot, rejtve jatszotta el. Balog Laszlo emliti, hogy Szalmasek egy iz- 
ben megtartottak az eredeti, a kozonseg altal jol ismert dallamot, am a rendor- 
hatosagi beavatkozast elkeriilendo a szoveget megvaltoztattak, s Petofi Sandor 
Szeptember vegen cirnu verset adtak elo. „Hat a kozonseg ismerte ezt - igy Ba- 
log es nem tudta megerteni a rendor, kikiildott rendoitisztviscl6, hogy hat 
miert van ennek olyan nagy sikere, mikor Petofi ezt nem is kimondottan opti- 
mista modon irta meg. Ugye, tehat ilyen, ilyen kis atlatszo dolgok voltak, amit 
persze termeszetesen csak mi ertettiink”. 27 A szakitast kovetoen Szalmasek ter- 
meszetesen tovabbra is miikodtek, egeszen 1940/4l-ig, mikor is Szalmas Piros- 
ka egeszsege megroppant, s 1941 augusztusaban meglralt. 

Osszegzeskeppen megallapithato, lrogy bar nem az elso ilyen jellegu koius 
volt a Szalmas-korus, am vezetojenek szeles korii zenei muveltsege, szeivezo- 
keszsege es ambicioi ktilon fejezetet nyitottak a magyarorszagi munkaskultura 
torteneteben. Ahogyan isrnet Balog Laszlo jellemzi oket: 

Es nagyon-nagyon jo komsnak tartottam, es hallatlan szep munkat yegzett a munkas- 
mozgalomban. [...] A [Szalmas Piroskal ferje, a Fischer, liallatlan nagy erclemeket szer- 
zett, mert 6 diszitette [...] a !atvanyossaghoz a szinpadot, hallatlan nagy ugyszereteLtel 
vegezte az egeszet. Es meg arra is emlekszem, hogy a Magantisztviselok Szakszeive- 
zeteben, [az] akkori Andrassy uton [...] tanyaztak, szoval ott volt az o pr6bahelytik, ott 
is rendeztek az eloaclasaikat, gyonyoru szep eloadasokat rendeztek, ballatlan nagy si- 
ker kisereteben. 28 

Balog Laszlo kiemeli azt is, liogy roppant csaladias volt a Szalmas-korus han- 
gulata, egytitt iiltek meg tinnepeket, vagyis peldajukon jol megtapasztallrato az, 
mikeppen mukodott egyutt orom es teljesitmeny. 


27 PIL 915. foncl 2. o.e„ p. 108. es 111. 

2 8 PIL 915. foncl 2. o.e., p. 108. es 110. 


„ Mert Ti vagytok a jovo” 

Az AUSZTROFASISZTA HIVATASRENDI ALLAM ONMEGJELENITESE 

Becs ifjai elott az 1934. majus 1-jei unnepsegen 

1934. majus 1-je az „uj Ausztria sztiletesnapja”. 

A mindenhato Atyaisten neveben, aki a sajat kezeben tartja a vilagmindenseg osszes 
hatalmat, a rcndi felosztast szem elott tartva, az osztrak szovetsegi nep a maga ke- 
reszteny nemet tartomanyi szovetsegi allamaban megkapja alkotmanyat! 1 

Igy liangzanak az ausztrofasiszta hivatasrendi allam szovetsegi alkotmanyanak 
elso szavai, amelynek hatalyba lepesevel Ausztria megtette azoknak a vegzetes 
lepeseknek az egyiket, amelyek egyenes uton vezettek bele az orszagot a ma- 
sodik vilaghaboni szakadekaba. Az uj alkotmany - amely az egy ewel korab- 
ban, 1933. majus 1-jen a Vatikanban lefelctetett konkordatumra epitkezik - olyan 
kereszteny ertekek altal megliatarozott, tekintelyelvri allami vezetest teremtett 
meg, amelyben a szemelyi jogokat leplezetleniil es nyiltan lratterbe allitottak az 
egesz nemzet allltolagos boldogulasa erdekeben. 

Az 1934. majus 2-i Wiener Zeitung, az allam hivatalos kozlonye, peldanak 
okaert hangsulyozza, milyen fenyes keretek kozott zajlott az alkotmany iinnepe 
Ausztria-szerte. A politikai szinter legfontosabb szereploinek szinte patoszba 
lrajlo beszedei kiilonos nyomatekkal taglaltak az elozo nap tortenelmi jelento- 
seget, mint aliogyan ez a kancellar beszedeben is tetten erlieto: 

Majus 1-jere, a mai nap iinnepere orok idokon at ugy fogunk majd emlekezni, mint 
az osztrak tortenelem merf6ldkovere. Ez a nap az, amely egyszer majd ranyitja a 
nagyvilag es az utokor szemet is arra, hogy meg a legcuclarabb kortilmenyek koze- 
pette, egy olyan korban is, amikor kibirhatatlan lelki, politikai es gazdasagi teher alatt 
nyogott, lrogyan latott hozza az osztrak nep hajdani generacioja ahhoz a valIalkozas- 
hoz, hogy nem csak 15, hanem 150 ev szellemi es politikai amokfutasat korrigalja, es 
uj utakon uj jovot teremtsen kicsiny, de szabad es fiiggetlen hazaja szamara. 


Yorarlberger Yolksblatt 1934. majus 2. 


102 


103 




Az alapko letetetett, tartsunk ossze mindannyian egyetertesben es az ugyan kicsiny, 
de annal szebb szulofoldtink iranti szeretetben es az osztrak nemetsegunk iranyaban 
taplalt kiapadhatatlan husegerzetben, es szoljon minden joraval6 szandekunk sz!vbol 
jovo dalaink es imaink formajaban: Legy aldott orokkon-orokke, szulofoldem ... Is- 
ten kiserjen utadon, Ausztria!' 

1934. majus 1-je, az „uj Ausztria sziiletesnapja” egy ..tortenelmi hordereju ese- 
meny”, amely az elkovetkezo idoszak politikai szinjatekainak forgatokonyve- 
kent mar magaban foglalja azokat a szabadsagjogok es allanwallas kozott fe- 
sztilo ellentmondasokat, melyek a diktatorikus iranyitasu rendszer alapjat kep- 
zik. 3 Az uj alkotmany ugyanis 

garantalja [...] az allampolgarok alanyi jogon jaro szabadsagat, kimondja a torveny 
elotti egyenloseget es biztositja a lelkiismereti szabadsagot. Az uj alkotmany szove- 
geben vegezettil Ausztria szovetsegi allam kereszteny eszmeisege kap azon teny altal 
kiemelt liangsulyt, hogy az uj osztrak alkotmany magaban foglalja a konkorclatumot. 
[...] 

Az 1934-es osztrak alkotmany a vallas es a tudatos hagyomanyorzes alapjain nyug- 
szik; igy talan tudattalanul, de a politikai donteshozatal rendi szervezodese altal mint- 
egy visszaadja a not a csalaclnak. Ezzel szabad utat biztosit a tarsadalmi szolidaritas 
harom tartopillere szamara. 1 

Az a fajta tomegmozgositas, ami egy ilyen lepesliez sztikseges, egyuttal megko- 
vetelt maganak egy parjat ritkito tomegrendezvenyt. A gyermekek liodolattete- 
le, amely 1934. majus 1-jen a becsi Prater Stadionban kapott helyet, eppen al- 
kalmas kulissza egy ilyen „szinjatekhoz”. 50 000 becsi gyermek elott vittek szin- 
re azt a tortenelmi gyokereken alapulo folenyt es erot, amely hazajuk sajatja, 
ugyanakkor a media a lelieto legnagyobb aranyban volt jelen es kiserte figye- 
lemmel a rendezvenyt: egy tekintelyelvfi allam ..onmegjeleniteserol” van itt szo, 
amelynek keretein beltil maguk a nezok is - akik nem masok, mint ugymond 


2 Wiener Zeitung 1934. majus 2. 

3 Vo. Anton Staudinger: „Austrofaschistische »6sterreich«-Ideologie”, in: Emmericlr 
Talos, Marcel Fink (szerk.): Austrofascbismus. Politik - Okonomie - Kultur 1933- 
1938. Wien: LIT Verlag, 2005, 28-52. o. 

4 Wiener Zeitung 1934. majus 2. 


„Ausztria jovoje” - szintugy, hacsak nem jelentosebb mertekben szinre keriil- 
tek, mint a tulajdonkeppeni „szinjatek” resztvevoi; mint egy propagandaertek- 
kel biro, tartalmilag viszont szegenyes lat\4nyossag szinfalai es kirakatbabui. 
■Jelen tanulmany e mediaszinjatekot szeretne reszleteiben targyalni, es ezeket 
tobbek kozott az Osterreicb in Bild und Tonbol (Ausztria kepben es liangban) 
szarmazo filmlairado-reszletnek, a rendezveny tomegmedialis reprezentacioja- 
nak vizsgalataval alatamasztani. Az elso tematikus egysegben eloszor is a torte- 
nelmi hatteret fogjuk a korabeli sajtoliirek segitsegevel roviden vazolni es kom- 
mentalni, hogy a tanulmany celjait tortenelmi kontextusba illesztliessuk. 

A kormany - Engelbert DollfulS szovetsegi kancellarral az elen - pontosan 
olyan datumot valasztott az uj alkotmany kikialtasanak idopontjaul, amely fe- 
lettebb kenyes elozetes tartalmakkal terlielt: ez a datum ugyanis nem mas, mint 
majus 1-je, a proletar munka iinnepe. Ez a fajta „merenylet” egyben olyan val- 
lalkozast jelentett, amely ket, egymasnak ellentmonclo ertelmezesi sikon tar- 
gyalliato: e valasztassal egyreszrol ezen iinnepnap az osztrak gondolatvilagban 
stabilan rogziilt liagyomanyanak clekonstrukcioja volt a szandek es cel. Mas 
szoval a politikai ellenpolus ezen iinnepre tartott igenyet nyomtalanul el kellett 
tiintetni, liiszen ennek a majus 1-jenek mar minden tekintetben uj iinnepnek 
kell lennie, megliozza olyannak, amely a hivatasrendi allam uj eszmeinek tar- 
topillerein nyugszik. Masreszrol megfigyellieto egy ezzel ellentetes szandek is, 
amely elsosorban a mar jol ismert motivumok es mozzanatok megtartasat ce- 
lozza meg, „koztudatban tartva a korabbi ellenfelek legyozesenek vagy eppen 
megteritesenek tenyet, illetve kollektiv mitoszaik sajat ideologiaik ertelmeben 
valo generalasat” 5 ; a fennallo iinnepi szerkezet teljes atertekelesevel kivantak 
barminemii visszafoglalasi kiserlet elejet venni. Hogy a formai szinten ervenye- 
siilo kontinuitast a tartalmi ujjasziiletessel szembe tudjuk allitani, eloszor 1933- 
majus 1-jenek a torteneseit erdemes szemiigyre venni neliany iijsagliir tiikre- 
ben, amely lelietoseget nyiijt a regi es az immar iijragondolt majus elseje lefo- 
lyasa kozotti legkisebb lepes - csupan egy ev valasztja el a ket esemenyt egy- 
mastol - felvazolasara, a koztiik huzod6, tartalmi szinten jelen levo liangsuly- 
eltolodas szemleltetesere. Igy ebben a lepesben elsosorban az tinneples mi- 
kentjere, illetve a lcorabeli sajtoban ttikrozodo fogadtatasara es visszhangjara 


5 Pia Janke: Politiscbe Massenfestspiele in Osterreicb zwiscben 1918 und 1938. Habil. 
Wien 2006. 
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forditjuk figyelmiink. Az Osterreicb in Bild und Ton majusi iinnepsegekre vo- 
natkozo filmlrirado-reszletenek elemzese csalc ezen attekintes utan keriil sorra. 

Az 1933. majus 2-i Wiener Sonn- undMontagszeitung clmu becsi kepes he- 
tilap kiilonos nyomateldcal tudositott arrol, hogy az iinnep bekes keretek lcozott 
zajlott. Az ujsagban kozolt focimek (mint peldaul ez: „A kommunista part fel- 
bomlasat megelozoen: Majus elseje egy lialalos aldozatot kovetelt” 6 ) ugyanis 
tiilnyomoreszt az egesz ceremoniat megelozo elokesziiletelcre koncentraltalc. 
Kiilonos figyelmet erdemeltek a kormany szigoru intezkeclesei: „Szovetsegi 
liadsereg, rendorseg es csendorseg, spanyol lovasok es gepfegyverek - mar ami 
a varoskepet illeti.” 7 Ezenlciviil a lapokban kiemelt helyet kapott az iinnepseg 
egyetlen halalos aldozatanak hire. Alabb egy idezet az emlitett ujsagbol: 

A fesziilt izgalom es a nagy aggodalom kozepett varva-vart majus 1-je egyetlen hala- 
los aldozatot kovetelt. Ez a lralaleset az egyetlen olyan dolog, amely arnyekot vet a 
tegnapi nap esemenyeire, mivel a kis lrijan valocli haditaborra alakult Becsben, de 
ugyanakkor a videken is - nehany jelentektelen osszecsapastol eltekintve - nyuga- 
lomban telt az iinnep. 8 

Mint aliogy az imenti idezetelcbol is kitunik, az egesz iinnepseg militarista, majcl- 
tiogynem Mborus lrangulatban telt el. Gepfegyverelc es clr6tsovenyek Mtaroz- 
tak meg a varoskepet, liogy a mar jo elore sejteni velt nyugtalansagokat meg 
tudjalc alcadalyozni. Ezeknek a preventiv intezkedeselcnelc k6szonhetoen sem- 
milyen lcomolyabb zavargasra nem keriilt sor Becs varoshatarain beliil. Az egyet- 
len, talan emlitesre erdemes osszeiitkozesrol a Wiener Sonn- imd Montags- 
zeitung a kovetkezoket irja: 

Amig ugyan egesz Ausztria teilileten nern keriilt sor komolyabb incidensre, sajnos 
Altheimban (Braunau lcorzetben) igen szomoru esemeny tortent, amely egy ember- 
eletet is kovetelt. Az altlreimi foteren egymassal szemben felsoralcoztak a kommunis- 
talc es a nemzetiszocialistak es kolcsonosen szidalmazni lcezdtek egymast, anelkiil, 
hogy tettlegessegig fajult volna a dolog. Majd lassan feloszlottak. Ezutan a nemzeti- 
szocialistalc Dangelfingbe, egy kommunistak altal lalcott lrazlroz vonultak, amelyet 


6 Wiener Sonn- und Montagszeitung 1933. majus 2., 1. o. 

7 Uo. 
s Uo. 


kovekkel es s6rosiivegekkel kezdtek dobalni, majd eroszakkal fenyegettek meg a 
kommunistakat. A kommunistak minderre valaszkent loveseket adtalc le a lrazbol a 
tamacloikra, alcilc erre ugyancsak fegyverrel feleltek. Vegiil a csendorsegnek sikeriilt 
szetvalasztani a liadban allo felelcet, es ujra helyreallitani a rendet. Egy ember meg- 
halt, negy masik - koztiik egy gyermek - sulyos sertileseket szenvedett. 9 

Mint latliatjuk, az imenti lialalesetre ugy tekintlietunlc, mint a lcommunistalc es 
a nemzetiszocialistak altlieimi osszecsapasanak lc6vetkezmenyere. 

A stadionban megrenclezett majus elsejei rinnepseg ettol eltekintve minden- 
fele zavargas nelktil zajlott. Ugyanez a korabeli sajto ttikreben a kovetkezokep- 
pen Mngzilc: 

A szocialdemokratak majusi tinnepsegere tegnap delutan az unnepelyesen feldiszi- 
tett es fellobogozott stadionban keiiilt sor. Mar orakkal az tinnepely kezdete elott zsu- 
folasig megtelt a liatalmas alaptertilerti staclion. Pontban 2 orakor megjelentek a szo- 
cialclemokrata part vezetoi, es az idokozben konilbeltil 60 000 fonyire cluzzadt tomeg 
„Frei Heil”-lcialtasai kozepett elfoglalta helyet a cliszpalrolyban. Kozvetlentil ezutan 
megjelent Seitz polgarmester. Az tinnepely szamtalan munkassportolo es -sportolo- 
no sportbemutatojaval vette kezdetet es zaszloaljak, illetve a tornaszok es sportolok 
egesz resztvevo seregenek a bevonulasaval erte el csucspontjat. Ez volt az a pillanat, 
amilcor Korner tabornok a mikrofonhoz lepett, es a 60 000 megjelent elott nagy elan- 
nal megtartotta k6sz6ntobeszedet. lu 

Az 1933. majus 2-i Neue Freie Presse becsi napilap szinten cimlapon teszi lcoz- 
ze azokat a vegkovetkezteteseket, amelyeket az elozo nap eroszakterlies Mn- 
gulatabol le lcell vonnunk. A cimlap legvastagabban szedett szalagcime a kovet- 
kezokeppen fogalmaz: „Komoly intezkedesek a politikai lazongasok ellen”, 11 
es amit mellesleg ez ido tajt csak sejtettek: ..Elmeletileg egyarant fennall a racli- 
lcalis szeivezetek felszamolasanak, radikalis tevelcenysegtik befagyasztasanalc 
vagy eppen megbiintetesenek a lelietosege is.” 12 A politilcai cellcituzes szinten 
egyertelmuen megfogalmazodik: „Az intezlcedesek folcent a lcommunistak ellen 


s Uo., 4. o, 

1« Uo., 2. o. 

n Neue Freie Presse 1933. majus 3., 1. o. 
12 Uo. 
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fognak iranyulni.” 13 Mint fentebb mar szo volt rola, majus elsejenek ezen kisa- 
jatitasa egyertelmuen ezelmek az intezkedeseknek a soraba teheto, egy liason- 
16 eszmei alapokon nyugvo, megis elegansan kivitelezett politikai akcio leven. 
Ami az elozo napot illeti, a Neue Freie Presse is epp azon esemenyekrol tudo- 
sit, es laasonlo lrangsullyal utal az altenburgi l6voldozesre. Mindenesetre emli- 
test erdemelnek a tudositas egyes alcimei, amelyek peldaul az osztrak majus el- 
seje tinnepi szinben cseppet sem tetszelgo atmoszferaja elleneben a kovetke- 
zokeppen fejezik ki nemtetszesuket: „A belvaros koitil szogesdrot kerites ... Ha- 
romszoros vedovonal ... Taborliangulat a Burg udvaraban ... Ai'zenal az opera 
elott.”" 1 

Amint az 1933-as sajtoMradasokbol kiveheto, egy nyilvanvaloan inkabb mi- 
litaristanak mint tinnepinek nevezheto lrangulat elozte meg az olyannyira ret- 
tegett majus elsejet. A liadsereg, a rendorseg, a csendorseg es a gepfegyverek 
majdliogynem szei-ves reszet kepeztek a korabeli varoskepnek. 1933. majus 1-je 
meg mindig az egymassal szemben allo politikai erok ismert es felt vitapontja 
- tinneples es zavargas kozott. 

Egyebirant ugy tunik, hogy az tinnepsegek a stadionban termeszetesnek hato 
keretek kozott, hagyomanyokhoz huen zajlottak, aliol alapvetoen onkent reszt- 
vevo, erdeklodo kozonseg volt jelen. Errol tanuskodnak a stadionban szaba- 
don tornazo munkassportolok. Ez az 1933-as munkastomeg szoges ellentetben 
all azzal a nezocsoporttal, amelyet a kovetlcezo evi, vagyis az 1934-es filmlrir- 
adokban latni fogunk. Az eddigiek alapjan neliany megallapitast mar elozete- 
sen teliettink. Az 1933-as munkastomeg meg - ugy tunik - az egesz tinnep or- 
ganikus reszet kepezi, mlg az 1934-ben osszesereglett emberek sokkal inkabb 
latszatszeiuek, mintha az egesz ceremoniaban jobb liijan a szinfal funkciojat 
toltenenek be. 

A ket majus elseje ket egymastol eredendoen ktilonbozo tomeget jol mutat- 
jak az osztrak filmlilradok. Mintlrogy a mediajelenlet eleve kozponti szerepet tolt 
be egy-egy eszmeapparatus megszilarditasaban, igy nem elhanyagolhato jelen 
esetben sem a filmliiradok jelentosege. Ez az aranylag fiatal medium ugy a nep- 
szeriisegenek, mind a valosagkozeli abrazolokepessegenek koszonlretoen az 
ausztrofasiszta hivatasrendi allam mindenkori politikai vezetoinek egyik legje- 
lentosebb kozegeve valik. Az Osterreicb in Bild und Ton filmlairado tobbnyire 


13 Uo. 
w Uo., 3. o. 


a dokumentacio igenye es a propaganda liangzatos mondanivaloja kozott 
egyensulyoz. Ez a fajta egyensulyozas lelietoseget teremt es egyben annak a 
sziiksegszeriiseget implikalja, hogy a filmMrado szoban forgo adasainak vizs- 
galata szeles spektrumii gondolati korben tortenjek. Mintliogy a tudositas maga 
is ket polus kozott laviroz - egyreszrol a clokumentacios pontossag, masreszrol 
a mesterkelt, magas fokon, celiranyosan megrendezett formalitas kozott - ah- 
hoz, hogy lcielegito eredmenyliez jussunk, nem tekintlretjiik ezen riportokat 
puszta liiradasnak. Bar a kepek, illetve a felvetelek is eleve rendelkeznek nemi 
latszolagos dokumentacios ertekkel, az elkesziilt tudositas, amellyel vegiil a 
kozonseg szembesiil, az utomunkalatok soran elvegzett magas szintii szerkesz- 
tesnck koszonlictoen kivalo taptalajt kinal filmmuvcszcti mcgfontolasoklioz. A 
Vaterlandische Tonfilm GmbH. (Nemzeti Hangosfilm Kft.) kesziteseben es ter- 
jesztesevel Ausztria minden filmszinliazaban fellellieto. Jatelcfilmek elott kotele- 
zoen vetitik, ezaltal nagyon szeles liatosugarban jut el a kozonseghez - fiigget- 
leniil az eletkor es a tarsadalmi retegekliez valo tartozas szerinti felosztastol. 15 

Az 1934. majus l-jerol szolo riport, melynek cime Becs. Majus 1-je Becsben 
- Avatoiinnep es gyermekek bodolattetele a stadionban (48a/34, 4. Mai 1934), 
ennek megfeleloen az osszes, vagy legalabbis tobb, az osztrak rendi allam uj al- 
kotmanyanak kikialtasaval osszefiiggo iinnepi rendezvenybol osszeallitott mon- 
tazs lielyett az iinnepi renclezvenyek csupan egyetlen programpontjat mutatja 
be. Ez a rendezveny, a gyermelcek lrodolatteteli tinnepsege a becsi Prater Sta- 
dionban, szamunlcra lgy ket szempontbol is erdekes: egyreszt, kisebb mertek- 
ben, a tortenesek lefolyasa es tartalma miatt, amennyire az a riport megtekinto- 
je szamara kovetheto, masreszt, nagyobb mertekben a filmes eljarasok alkalma- 
zasa es konstrukcioja miatt, melyek alkalmazasa lrozzajarul az esemeny atala- 
kitasalroz, kibovitesehez vagy akar tartalmanak atertekeleselrez. 

Az avatoiinnep itt bemutatott formajaban egy megszokott becsi hagyomany- 
ra lrasonlit, megliozza a felvonulasra, jelen esetben azonban a felvonulas fordi- 
tott format olt. Ezen onbemutato legfontosabb komponense a liatalmas tomeg 
tudatos elhelyezese: 50 000 becsi iskolas gyermek, akiket erre az alkalomra 
rendeltek a becsi stadionba, egyarant kepezi ezen eloadas kulisszajat es kelle- 


15 Az Osterreicb in Bild und Ton filmMradorol bovebben vo. Michael Achenbach, Karin 
Moser (szerk.): Osterreicb in Bild und Ton. Die Filmwocbenscbauen des austro- 
fascbistiscben Stdndestaates. Wien: Filmarchiv Austria, 2002. 
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ket, amely nelkiil a tenyleges eloadas szegenyesnek is hatna, s amely ennek 
megfeleloen meg a filmMrado-riportban is elnyomja a gyepen bemutatott elo- 
adast. Rasky Bela nagyon talaloan jegyzi meg: „[...] anelkiil a bizonyos kenyszer 
nelkiil, amely miatt a becsi iskolasok minden majus elsejen osszegyultek a sta- 
dionban, ezek az iinnepsegek hamar elvesztettek volna Mtteriiket”. 16 Az 
Arbeiter-Zeitung 1934. majus 6-i, ekkor mar kiilfblclon megjeleno szamaban a 
kovetkezo sorokkal kommentalja az esemenyeket: ..Delelott a gyermekeket a 
stadionba tereltek. A reszvetelt az iskola kotelezoen elrendelte es eloirta.”' 7 A 
gyermekek mozgositasa minden rezsim kozponti szandeka lehet: Schmitz pol- 
garmester, aki a nyitobeszeclet tartotta, fellrasznalta a jol bevalt „gyermekek a 
haza jovoje” motivumot, Engelbert DollfuE kancellar pedig sajat beszedeben 
meg konkretabban utalt a nemzet legifjabbjainak az ujonnan letrelrozott hiva- 
tasrendekbe toiteno sikeres integralasanak nagyszabasu torekvesere. Hogy ezen 
eszmek megkapjak a kivant nyomatekot, a lelreto legnagyobb, meg struktural- 
tan bemutatliato gyermektomeget Msznaljak fel. Ez az eltolodott lrangsuly a 
felvonulas formajanak atalakitasabol adodik: a felvonulas eredetileg linearis 
alaku, hogy a nezotomeg az utvonal menten egyenletesen oszolhasson el, s igy 
megtekintlresse az egyes osszetevo elemeket. Jelen esetben mindezt egy futball- 
palya meretere zsugoritjak, egy stadion gyujtopontjaba, melynek hatso - nem 
kizarolag legMtso - soraibol a mozgas meg eppen hogy, az alakok, kosztiimok, 
tehat mindaz, amit az athalado bemutatok tenylegesen nyujtani tudnanak, vi- 
szont mar alig kovetheto figyelemmel. A filmbemutatobol ez is nyilvanvalova 
valik, az eloadast es a nezoket bemutato vagokepek valtakozasa igy nem hagy 
ketseget afelol, mennyire celzott ez az atstrukturalas. 

A „felvonulas” tartalma tortenelmi alapokba agyazodik: „Az ausztrofasizmus 
tomegrendezvenye a hatalmon levo kivaltsagosolc tomegrendezvenye vo!t, 
amely legitimaciojat sztiksegszeruen a multbol meritette meghozza bose- 
gesen: „egy tortenelmi metafizika a Babenbergektol Dollfufiig”, „a Babenber- 
gek, a keresztes Mdjaratok, a torok megszallas, Andreas Hofer, [Speckbacker 
es a tiroli szabadsagliosok], valamint Radetzky tabornagy”, raadaskent „egy el- 


16 Bela Rasky: Arbeiterfesttage. Die Fest- und Feierkultur der sozialdemokratiscben Be- 
luegung in der ersten Republik Osterreicb 1918-1934. Wien, Zurich: Europaverlag, 
1992 (Materialien zur Arbeiterbewegung 59), 116. o. 

1 7 Id. uo. 

>8 Uo., 116. o. 


ragaclo regi becsi csoport” es a Mdsereg tortenelmi egyenrulras szakasza. 19 A 
filmes riport az oldalra elvonulo vagy magukat sorban allva prezentalo jelmezes 
figurak mellett ket tancjelenetet is bemutat, egy renclezett udvari tancot a regi 
becsi csoport eloadasaban, valamint feher rulias asszonyok gyors, vidam tancat. 
Megjegyzendo, hogy mindket tanc inkabb mosolyogtato, mint professzionalis 
vagy elokelo: egyreszt azert, mert mindket csoportnak be kell ernie a palya fe- 
detlen gyepszonyegevel, amely koriilmeny meg a fekete-felier filmen is furcsa 
latvanyt nyujt, masreszt, mert bizonyos pillanatokban mindket produkcio latha- 
to total vagy feltotal felvetelen, melyeken a Mtterben setalgato egyeb szereplo 
teljesen szetzilalja a komponalt kepsorozatot. Ez ismet csak alatamasztja, 
mennyire alarendelt szerepe van a „szinpacli” torteneseknek, illetve, aliogy 
Siegfried Mattl emliti a minclen bizonnyal nagyon liasonlo szerkesztesii, 1935. 
majus elsejerol szolo liirado vizsgalata soran, mennyire keves - ha egyaltalan 
valamennyi - erofeszites tortenik ezen lrianyossagok palastolasara a meclium 
nyiijtotta eszkozok altal.- 0 Ezaltal belatliato, hogy az tinnepseg filmnyelvi kodo- 
lasa szinten tartalmaz liangsiilyeltolodast: elmozdul a narrativan zart, linearis el- 
beszelo struktiiratol a diffiiz, ugrasszerii tomegjelenlet-bemutatas iranyaba. 

A Mngosfilm itj mediuma szamos utat es lelretoseget biztosit arra, hogy ezt 
az esemenyt megfelelo beallitasban mutassa meg. Az Osterreicb in Bild und Ton 
gyakorlatalioz viszonyitva szokatlanul hosszii, 5 perc 27 masodperc idotartamii 
riport 59 jelenetbol all ossze. 

A legjelentosebb szempont a filmMrado-riport folyaman a becsi iskolasok to- 
meges jelenletenek Mngsiilyozasa. Az 59 jelenetbol 14 kizarolag a nezokozon- 
seget mutatja: a riport 75 masodpercet, tehat tobb mint 20%-ot - ami mas alkal- 
maklcor minden tovabbi nelkiil egy teljes riport idotartama - az attekintlretetlen 
tomeget bemutato ktilonbozo beallitasola-a fordit. A vizszintes svenkek gyakori 
alkalmazasa szuggeralja a minden iranyban osszefiiggo nezotomeg kontinuita- 
sat, a kepkompozicio igy vegig messzemenoldg nyilt marad. James Monaco de- 
finicioja, miszerint a nyiltan komponalt kepek folyamatosan ereztetik a nezovel 


19 Ld. uo. 116. o., ill. Wiener Bilder 1934. majus 6., 2. o. 

20 Siegfried Mattl hasonloan felepitett, de maskent siilypontozott elemzesben foglal- 
kozik a kovetkezo evi, 1935. majus 1-jei gyermeldiodolati rinnepsegerol szolo Oster- 
reicb in Bild und Ton filmliirado-riporttal. Ld. Siegfried Mattl: „Der Tag des Neuen 
Osterreicfi - Der Standestaat als Folkloreunternelimung”, in: Achenbach, Moser 
2002, 183-194. o. 
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a kornyezetet is, 21 jelen eset- 
ben ketszeresen is igaz: az 
emberkavalkadot nemcsak 
vegtelenne teszik a liorizon- 
talis svenkek altal, de neliany 
fiiggoleges svenk, valamint a 
kep liagyomanyos vizszintes 
felosztasa segitsegevel allan- 
do jelenletet kodolnak bele. 
Nagyon keves olyan jelene- 
tet talalunk, melyben igy vagy 
ugy ne lielyeztek volna el a 
kozonseget. Ktilonosen a be- 
szedek alatt a svenkeken ld- 
viil szamos rogzitett kameras 
felvetelekbol allo blokk ta- 
lalliato, egyenkent ket-harom 
rovid jelenet, melyek a gyer- 
mekeket mutatjak a beszedek 
koncentralt, vagy reszben 
cseppet sem koncentralt hall- 
gatasa kozben. Ezen felvete- 
leket biztos kezzel csoporto- 
sitjak: szeles latoszogu es ko- 
zeli felvetelek valtakoznak 
folyamatosan, az osszeftiggo 
tomeget teleobjektives felve- 
telekkel alkotoreszeire bontjak, hogy aztan a kbvetkezo jelenetben total vagy 
feltotal beallitassal ismet nyomaszto egysegge allitsak ossze. Ezen jelenetek 
egyik fontos eleme a minden bizonnyal elore elrendelt zaszlolobogtatas (Hogy 
mennyire egyertelmuen elrendelt, felismerheto pl. a 46. jelenetbol [03:58-tol] 22 : 
A DollfuE beszeclet koncentraltan liallgato lanyok koztil nelaanyan az oket rog- 


21 Vo. Monaco, Jarnes: How to read afilm: the art, tecbnology, language, bistory, and 
tbeory offilm and media. Oxford: Oxford UP, 1981. 


zito kamera eszrevetele utan azonnal, szinte reflexszeruen elkezdik lobogtatni 
zaszlocskaikat.) Ez szabalytalan hullammozgast visz a jelenetekbe, mely egy- 
reszt egyfajta felelmetes dinamikat kblcsonoz a kepnek, masreszt eppen e moz- 
galmassag altal a tomeg reszerol ilyen alkalmakkor elvarhatoan erzendo lelke- 
sedest hivatott a riport nezojevel felreertlietetlentil tudatni. Ez a mozgas nem ol- 
dodik fel a hatterben, nem is oldodfiat. Ugyanazon kameratechnikarol van szo, 
melyre Siegfried Mattl is roviden utal elemzeseben: a felvevo objektiv szinte 
vegteleme allitott melysegelessegerol. 23 A publikum apro reszletei nem kapnak 
arra eselyt, hogy a hatterben tenylegesen hatterre olvadjanak ossze, s ily mo- 
don veszitsenek allando jelenlettikbol. Ezen modszer jelkepzo ereje ktilonosen 
jol megfigyellieto a 3. (00:09-tol), valamint az 5. (00:18-tol) jelenetben: az atlos 
kepfelosztassal elo- es Mtterre szetvalasztott, szerkesztett kbzonsegfelvetelt 
nem bontjak retegekbe iranyitott elessegallitassal, lianem kolierens egysegkent 
kodoljak, egyuttal az „egysegben az ero” premisszat alatamasztanclo. 

A klasszikus felezeses vagy liarmadolasos kepfelosztas megerositi teliat a to- 
meg allando jelenletet, ezenkmil azonban rendelkezik meg egy funkcioval, ami 
nem mas, mint a vezeto elit egyeitelmu levalasztasa es elliatarolasa ettol a dif- 
fuz kavalkadtol. Bizonyos jelenetek, ugymint a 4. (00:l4-tol), az 57. (05:l4-tol) 
erre a celra a kozel-tavol kozotti divergenciat liasznaljak fel, anelkiil, hogy ekoz- 
ben lemondananak a melysegelesseg szeles savban tartasanak fent ismertetett 
gyakorlatarol. Kiilbnosen markans a 4. jelenet, melyben ezt a liatast egy felfele 
iranyulo vertikalis svenk egesziti ki, amely az elvalasztas kiemelkedoen magas 
fokat hivatott implikalni. Mas jelenetek a liarmad-liarmados vagy kozep-koze- 
pes kepfelosztas jol bevalt eszkozeliez nyulnak vissza,' 24 amelyek, ahogy a pel- 
dak is mutatjak, kiemelt szerepliez jutnak Dollfufi kancellar beszedenek bemu- 
tatasa soran. Azon jelenetekben, melyek a disztribiint mutatjak, mint pelclaul a 
32. (02:23-tol) vagy az 59- (05:19-tol), a vastag acelkorlatot elvalaszto szimbo- 
lumkent komponaljak a kepbe, helyenkent liarmadolo, mashol felezo pozicio- 
ban. Ezen acelkorlat tehat kettos szimbolikaval bir: egyreszrol az elozoekben 
ismertetett modon elvalasztja a magas politikai ranggal rendelkezoket a tomeg- 


22 Hogy a megnevezett jelenetek visszakereshetove valjanak, az altalunk megliatarozott 
sorszamukon klviil felttintetjiik a jelenet ellielyezkedeset az eredeti OBUT-riport- 
ban, (pp:mm) formatumban. 

23 Vo. Mattl 2002, 190. o. 

24 Ezen filmes/fenykepeszeti eljarasok reszleteihez vo. Monaco 1981. 
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tol, teliat egyfajta divergenci- 
at fejez ki, masreszt korbezar- 
ja es osszekoti ezzel a korben 
elrendezett tomeget, a kon- 
vergencia, a megcelzott 
osszetartas es a kiildnbozo 
retegek egyenrangusaganak 
szimbolumakent. 

Emlitesre melto meg egy 
liasonlosag az 1935-os riport- 
tal, megliozza a kommentalo 
liang liianya, amely a kepe- 
ken vegbemeno torteneseket 
a mozilatogato szamara vala- 
mifele kontextusba lielyez- 
hetne; meg egy jele annak, 
hogy az eloadasok liatterbe 
szorultak, igy adva lielyet az 
altalanos, grandiozusra ter- 
vezett laangulat kozvetitese- 
nek, melynek foii'asa a mar 
kifejtett tomegkep lrangsu- 
lyozasa. Annal jelentosebb 
viszont a beszedek kiemele- 
se: Schmitz polgarmester nyi- 
tobeszede ugyan egy rovid 
koszontesi formulava lett 


osszevagva, amely lehetseges keretet nyujt az eloadasoknak, egy becsi iskolas 
fiu koszontoje viszont, nem utolsosorban minden bizonnyal dallamossaganak 
kdszonlietoen, osszefiiggo reszletet alkot. A kepi elemek ellielyezese ismetel- 
ten a szokasos egyharmad/ketharmad szerkesztesi mintat koveti, jol bevalt mo- 
don a ket felso liarmad laataran lielyezik el a fo motivumot, a ket iskolas gyer- 
meket, mikozben a nagyobb terreszt az osztrak zaszlo foglalja el; szimbolikus 
jellegunek tekintlieto a nemzeti zaszlo, mint az ifjusagot a magasba emelo alap 
kompozicioja. A riport leglaosszabb osszefuggo jelenetsorozata DollfuE besze- 
det mutatja. Erdekes, de ertlieto modon a kancellart nagyreszt a kep kozepere, 
vagy kevessel a fole lielyezik. Negy .kiildnbozo jelenet- a kozeli felvetelen az 


operator visszaeszmel a harmad-harmados elhelyezesre, DollfuE kiemelese 
azonban mar e pillanat elott is liatasosan vegbement. 

A riport a nemzeti fdmnusszal zarul. Egy kettos svenk, eloszor jobbrol balra, 
hogy a kozonseg enekenek alatamaszto hatasa kepi reprezentaciot is nyerjen, 
majd egy sieto mozdulat az ellenkezo iranyba, hogy DollfuE „Heil Osterreich” 
kialtasat mar a laorizontalis kozepen rdgzithessek. Ezzel a megfelelonek kinal- 
kozo zarojelenettel azonban nem eri be a rendezo, a mar kifejtett kozel-tavol 
elvalasztast, illetve az acelkorlatot egymast koveto jelenetekben ismet alkal- 
mazza, ujra megerositve ezzel a gyermektomeg foszereplo-statusat. 

Osszefoglalva megallapithato, hogy az ausztrofasiszta hivatasrendi allam on- 
kepenek kialakitasa soran a szocialdemokracia feszes geometriai rendszerbe 
rendezett munkasesztetikaja lielyett egy hatalmas es elsopro diffuz tomegkodo- 
last alkalmaz, a bar eredeteben kdlcsonzott, de alapjaitol ujjaepitett, egyseges 
fesztivalhangulat segitsegevel. Minden eszkozt - liomalyos tortenelmi utalasok, 
kenyszeritett reszvetel - bevetnek annak erdekeben, hogy a politikai ellenpo- 
lussal evek ota tarto konfliktusban az addig stabil pontnak szamito proletar in- 
tezmeny eltulajdonitasa altal egy huszaivagassal gyozelmet arassanak. 













RAcz Gabriell 


A KORMENET MINT LITURGIKUS TOMEGUNNEP KULTURALIS 
SZEMIOTIKAI ES TORTENETI MEGKOZELITESBOL 

Paolo es Vittorio Taviani, az olasz rendezo-testerpar 1990-ben forgatott Ejszakai 
nap dmu filmje, amely Lev Tolsztoj Szergej Atya dmu elbeszelese alapjan ke- 
sztilt, egy fiatal arisztokratarol szol, aki buszkesegbol es a tiszta es peldamutato 
elet iranti vagybol feladja udvari karriei'jet, es szerzetes, majd remete lesz. Don- 
tesenek inditekaul szolgal egy gyermekkori elmenye is: a kis Sergio egy urnapi 
kormenetet figyel, es latja a papot, kezeben a szentsegtartoval, ahogy viragszo- 
nyegen lepdel, mikozben zugnak a harangok, es hull a viragszirom. A fiu meg- 
babonazva nezi az arany monstranciaban levo szentseget, s azt suttogja: „Ve- 
gyel magadlroz.” Talan ebbol a rovid reszletbol is kivilaglik, rnilyen lratasos lin- 
nepe a katolilcus egyliaznak Urnapja, amelyet ugyanakkor bizonyos ellentmon- 
dasossag is jellemez. Ennek az unnepnek neliany aspektusat tekinti at az alab- 
bi iras. 


1. A liturgia a kulturalis szemiotika szemszogebol 

A teologia egyik alapveto felismerese, hogy a vallas megnyilvanulasi formai kul- 
turalis, azaz jelenteslrordozo jelensegek. A vallas voltakeppen egy kommunika- 
cios folyamat, amely uzenetet, jelentest hordoz, legyen szo verbalis es nem ver- 
balis jelfolyamatokrol (pl. imadsagok, szertartasok) vagy szimbolikus jelense- 
gekrol (pl. a kormenetek).' 

Tehat a liturgianak mint szimbolikus kommunikacionak kulturalis dimenzio- 
ja is van, amelynek jelleget es szerepet a „kulturalis folyamatok osszefiiggese- 
ben” igy irja le Karl-Heinrich Bieritz: 

A hit altal kozvetitett valosagot jelek segitsegevel idezztik fel, tapasztaljuk meg, kep- 
zeljtik el, kozyetitjiik, ragadjuk meg es tinnepeljtik: az istentisztelet, az evangelium, a 


Vo. Ingolf Ulrich Dalfertlr: Die Wirklicbkeit des Mdglicben: bermeneutiscbe Religions- 
pbilosopbie. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2003, 94-95. o. 
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szentsegek mind az isteni akarat jelei es tanusitvanyai [...] [azert], hogy felelesszek es 
erositsek lrittinket. [...] Mindenekelott es mindenekfolott azonban Jezus Krisztus, Isten 
testte lett eletjele, szeretetenek jele. Errol az alapveto jelszertisegrol van szo, amikor 
az istentiszteletet „abrazolo cselekveskent” es „nyilvanos szimbolikus kommunika- 
ciokent” [...] fogjuk fel. Pontosan ebben mutatkozik meg, hogy a kereszteny istentisz- 
telet kulturalis jelenseg: ugyanis ott, es csakis ott beszelhetiink kulturalis produktu- 
mokrol, ahol a targyakhoz es folyamatokhoz egy bizonyos jelentes kapcsolodik, s igy 
felailrazzak oket valamivel, ami rajtuk tulmutat. 2 

A kereszteny liturgia kulturalis jellegebol kovetkezik tarsadalmi meglratarozott- 
saga is. Formajat es alakulasat tarsadalmi es politikai folyamatok es strukturak 
befolyasoljak, sot meg is valtoztathatjak, mivel tarsadalmi viszonyokat tlikroz es 
legitimal, s kepes az adott lratalmi viszonyok megszilarditasara is. A liturgia sze- 
repjatek es interakcio, s mint ilyen, a kozosseg hierarchiajanalc kifejezodese. 3 

A katolikus egyliaz kulonfele liturgikus formai koziil Urnapjat kiilonoskep- 
pen jellemzi a ’testszeriiseg’, a materialitas, amelyet Krlsztus testenek es verenek 
iinnepe egyreszt kifejez, masreszt atlenyegit, transzcendal. Fontos es relevans 
vizsgalati szempont ez, annal is inkabb, mivel a jelenlegi kulturatudomanyi dis- 
kurzust eroteljesen meghatarozza a performativitas, anyagisag, medialitas prob- 
lematikaja. A II. Vatikani Zsinat ota a liturgiaban magaban is erosen felerteke- 
lodott a testszemseg, abbol a meggyozodesbol kiindulva, hogy az ember egesz 
testevel kommunikal.' 1 Hozza kell tenni ugyanakkor, hogy a katolikus egyliaz 
mindig is gyakorolta ezt a fajta kommunikacios format, s ez Krisztus megteste- 
sulesenek uclvtorteneti jelentosegfi esemenyere vezetheto vissza. Ha Isten em- 
berre lett es emberi testet vett magara, akkor az embereknek testben is talalkoz- 
ni kell vele a liturgiaban, nemcsak lelekben. IGening ezzel kapcsolatban a „be- 
szeddel es a jelentes folyamataval szemben a performacio dimenziojanak” fel- 
ertekelodeserol beszel, Eco nyoman a „szignifikacio es a performancia ossze- 


2 Karl-Heinrich Bieritz, Hans-Christoph Schmidt-Lauber, Miclrael Meyer-Blanck (szerk.): 
Handbuch der Liturgik: Liturgiewissenscbaft in Tbeologie und Praxis der Kircbe. 
Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2003, 107. o. (Az idezetek a szerzo forditasai.) 

3 Vo. uo., 109-110. o. 

4 Vo. Sabine Felbecker: Die Prozession. Historische und systematiscbe Unteisucbungen 
zu einer liturgiscben Ausdrucksbandlung. Altenberge: Oros Verlag, 1995 (Mrins- 
teraner theologische Abhandlungen), 478M80. o. 
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fuggeseirol”. Olyan peldakat emlit, mint „az ostya (es a kelrely) felmutatasanak 
bevezetese, az ereklyetartoban levo ereklyek lathatova tetele, a performativ 
kozszemlere tetel nyilvanos aktusa, a processzio, peldaul az urnapi kormenet, 
amely az atvaltozas vizualizalasanak szimbolikus »meta-unnepe«”. A performa- 
tivitasban alapvetoen megtapasztaljuk, „hogyan fonodik ossze a medium onki- 
fejezese es onmagan valo tulmutatasa olyan torteneti formakban, amelyekben 
a performativ (vagyis a szemiotikai kiilonbseget kijatszo) es a reflexiv (vagyis a 
szemiotikai kulonbseget tudatosito) dimenziok egymast kiegeszitik, es kolcso- 
nosen erositik”. 5 

A kereszteny liturgia mint komplex jelfolyamat s egyben kiilonleges kom- 
munikacios forma ujabb es ujabb jeleket es jelenteseket hoz letre, s igy - nem 
utolsosorban plurimedialis jellege miatt - Eco nyoman a „vegtelen szemiozis” 
folyamatakent foglaato fol, amely kommunikacioban „a kulturalis jelensegek, 
tenyek egy folyamatos felcserellietosegen alapulo rendszer segitsegevel, jelrol 
jelre valo utalassal” 6 irliatok koriil. A liturgia komplex es tobbszintii kommuni- 
kacios folyamatot hoz letre (pl. parbeszed Isten es az ember, Krisztus es a hivo 
gyiilekezet, Krisztus es az egyes ember, illetve a gyiilekezet egyes tagjai kozott), 
s ez ’teljes’ emberi kommunikacio, amelyben mind az ot erzekszerv reszt vesz. 
A liturgiatudomany szemiotikai megkozelitesu vizsgalatai arra a felismeresre 
vezettek, hogy a ter, a mozdulatok, az oltozek, az eszkozok, a zene es az enek, 
a mimika es a mozgas stb. liturgikus jelkent funkcionalnak. 7 

A fenti ertelemben tehat performativ es plurimedialis jelfolyamatnak fogliato 
fel a kormenet liturgikus formaja is, amelyben az ember maga epiti fel a torte- 
neseket azok osszetevoivel (pl. ter, ido, magatartasformak, gesztusok, mozdu- 
latok stb.) egyiitt. Az (urnapi) kormenet legfontosabb altalanos jegyeinek rovid 
felvazolasa utan e liturgikus cselekmeny egy tortenetileg es regionalisan belia- 
tarolt formajat vizsgalom, az un. Yazsonyi-medence nemet falvainak (Totva- 


5 Christian Kiening: „Wege zu einer historischen Mediologie‘‘, in: Germanistik. in der 
Scbweiz. Online-Zeitsdirift der SAGG, Heft 4/2007 (http://www.germanistik.unibe.ch/ 
SAGG-Zeitschrift/4_07/kiening.html, 2008. augusztus 24.). 

6 Umberto Eco: Einfubmng in die Semiotik. 9. kiad. Miinchen: Fink, 2002, 77-78. o. 
Vo. Bieritz 2003, 108. o. 

7 Ld. Joseph Ratzinger biboros: A liturgia szelleme. Ford. dr. Heller Gyorgy. Budapest: 

Szent Istvan Tarsulat, 2002, ktilonosen „A liturgia megjelenese’’ c. fejezet, 143-203. 

o., valamint Bieritz 2003, 398. o. skk. 


zsony, Barnag, V6rosto, Nagyvazsony, Pula) urnapi kormeneteit a 20. szazad 
elso feleben. A dolgozat kerdesfeltevese arra iranyul, milyen liturgikus targyak, 
folyamatok, cselekmenyek fogliatok fel jelekkent, azok milyen kulturalis es szo- 
cialis jelenteseket ltordoznak, valamint hogy khnutathato-e az osszeftigges az 
Eco altal leirt „vegtelen szemiozis” es az tinnep performativ jellege kozott. 

Tovabbi elmeleti-modszertani kiindulasi alapkent szolgal Voigt Vilmos atfogo 
elemzese az 1972-es majus elsejei felvonulasrol. 8 Bar ideologiai szempontbol 
ket teljesen ktilonbozo tomegtinneppel van dolgunk, kozos benniik, hogy 
komplex es hierarchikus jelrendszereik altal mindket esetben egy bizonyos 
szociokulturalis interakcio jelenik meg, mindketto tarsadalmi viszonyoknak es 
mozgasoknak kifejezodesi formaja. Ebben a tekintetben az tinnep teliat (vagyis 
a kormenet is) „jelkepes ter-, ido- es mozgasrendszerkent” 9 definialliato, rnely- 
nek szemiotikai osszefiiggeseit elemzem a tovabbiakban. 


2. Urnapja 

Urnapja kiemelkedo lielyet foglal el a kereszteny tinnepek es kormenetek ko- 
zott. Ktilonlegessege abbol adodik, hogy a katolikus hit jelkepeve valt, hogy ez 
az egyetlen kormenet, amely a templomon kivtil, a szabadban vonul vegig, es 
abbol is, hogy ez az tinnep mutatja meg es reflektalja a legmarkansabban az eg 
es a fold, a test es a transzcendencia viszonyat. Urnapja „az egylraz legfenye- 
sebb tinnepe”, amely erezteti veltink, „hogy meg nem veszttink el teljesen az 
anyagi vilagban, es liogy meg mindig kozel van egymaslroz az eg es a fold”. 1 " 
Egyedtilallo az is, ahogy megjelenik az tinnepben a szemleles es a kozszemlere 
tetel. Az eucharisztia tinnepe ugyanis abbol az emberi vagybol alakult ki, liogy 
lassak az atvaltoztatott szentostyat, telrat osszekapcsolodik a szentseg latasanak, 
meg- es felmutatasanak aspektusa, 11 a statikus szemleles es a clinamikus torte- 


8 Ld. Voigt Vilmos: „A rnajus elsejei felvonulas tarsadalmi szemiotikaja”, in: Voigt Vil- 
mos, Balazs Geza (szerk.): A kezdetektol a mdig. A modern magyar szemiotika ol- 
vasokonyve. Budapest: Magyar Szemiotikai Tarsasag, 2003, 268-280. o. 

9 Uo., 274. o. 

10 Joseplr Andreas Jungmann: Die Fronleicbnamsprozession im Ubergang. Id. 
Felbecker 1995, 174. o. 

11 Uo„ 176-177. o. 
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nesek kiegyenlitik egymast. A kormenet tehat egyfajta potcselekves, amely 
szembe megy „a szentmisen valo urfelmutatas pillanatanak befagyasztasaval”. u 

1588-ban a jezsuita Georg Scherer urnapi predikaciojaban azt mondta: „Ur- 
napja „azon liitunknek altalanos es nyilvanos megvallasa, hogy Krisztus teste 
es vere valosagosan jelen van a legmeltosagosabb oltariszentsegben”. 13 Vele- 
menyem szerint mar ebben a predikacioban jelen van az a harom szempont, 
amely az iinnep tartalmat meghatarozza: 

a) Bar a kormenet maga jelfolyamat, legfontosabb, transzcendens mozzanata 
a katolikus hit szerint nem jelkent fogliato fel: nem valami mast jelent, hanem 
onmagdban az, ami, A katolikus hit szerint az ostya nem jel, ami valami mast, 
vagyis Krisztus testet szimbolizalja, lianem az eucliarisztikus atvaltozasban 
Krisztus teste es az ostya egylenyeguve valik. Jelolo es jelolt nem valik el egy- 
mastol, Burkliart szerint „az ostya szentsege a szemiotikai ktilonbseg megszu- 
ne.sebol”' 1 adodik. Scherer igy fogalmazza meg ezt a hittetelt: 

„Hiszem, ltiszem, es liarmadszor is hiszem, hogy ebben a szentsegben nem 
[...] csupan egy alakzat vagy jel van jelen, hanem bizonyosan megyaltonk valo- 
sagos lenyegu teste es valosagos lenyegu vere, a kimondott szo altal: ez az en 
testem, ez az en verem [kiemeles az eredeti muben]”. 15 

b) Ez a hitvallas az emberi test minden kifejezesi formajat, azaz minden er- 
zekszeivet erinti. A keresztenyek „nem csak a szajukkal es szavaikkal [tanus- 
kodnak rola], hanem ktilsodleges ceremoniakkal es gesztusokkal, enekkel es 
zenevel, harangszoval es ramutatassal”. Errol „beszelnek a tiarangok, a fak agai, 
a viragok, a botok, a mdak es a zaszlok, a trombitak es a harsonak, a gyertyak 
es az tinnep osszes kelleke”. 16 


12 Uo., 194. o. Ratzinger szerint ez a pillanat ..magasba ragadja pillantasunkat es szivtin- 
ket. Egy pillanatra elhallgat a vilag, minden liallgat, es ebben a lrallgatasban benne 
van az orokltel valo erintkezes - egy szivdobbanasnyira kilepunk az idobol, Istennel 
valo egytittletiinkbe. (Ratzinger 2002, 191. o. sk.) 

13 Felbeclcer 1995, 209. o. 

14 Maximilian G. Burkhart: „Das Heilige und die Sclrrift”, in: http://www.uni- 

muenchen.de/aktuelles/publikationen/einsichten/archiv/2005/kultuiwissenschaf- 

ten/heilige.pdf (2008. junius 13-). 

15 Felbecker 1995, 210. o. 

16 Uo. 


c) A predikacioban kifejezodik az tinnep szocialis vonatkozasa, liiszen nem- 
csak a szentseg keriil kozszemlere, hanem a profan is, azaz a ktilonfele tarsa- 
dalmi rangu es szerepti emberek: nyilvanosan megvallja az eucliarisztiaban va- 
16 liitet „az egesz nep, ifjak es venek, kicsik es nagyok, gazdagok es szegenyek, 
papok es vilagiak, polgarok es iparosok”. 17 

Az urnapi kormenet a fenti jegyek es aspektusok mindegyiket magaban fog- 
lalja. Kozeppontjaban a szentseg all a ..szemiotikai szferak” lrataran, megjelenik 
benne a medialis aspektus mint a „vegtelen szemiozis” liordozoja (errol „be- 
szelnek a liarangok, a fak agai, a viragok, a botok, a mdak es a zaszlok, a trom- 
bitak es a liarsonak, a gyertyak es az tinnep osszes kelleke”), ugyanugy, mint a 
szocialis dimenzio. 

A kormenet utja egyreszt veszelyeknek kitett, masreszt viszont Isten oltalma 
alatt allo ut, ahogy elokepe, az izraelitak Voros-tengeren valo atkelese is. A ki- 
vonulasnak az a celja, hogy ldvigyek a ktilvilagba az oltariszentseget, s altala 
megszenteljek azt. A megszenteles „az atvaltoztatott eucharisztikus kenyer” al- 
tal megy vegbe, „amelyben a hit szerint IOisztus maga van jelen”. 115 A szentse- 
get szimbolikus rekvizitumok segitsegevel teszik kozszemlere, melyek legfon- 
tosabbika a szentostyat tartalmazo monstrancia. A diszes szentsegtarto Krisztust 
jelkepezi formaban (pl. a napsugaras forma Krisztust mint a vilag vilagossagat 
jelenti), anyagaban (aranybol van) es kepi tartalmaiban egyarant, es benne sze- 
melyesen Krisztus rejtozik az ostyaban. Felbecker utal arra, hogy az emberek 
voltakeppen az eucliarisztikus kenyeret akarjak latni, megis, legalabbis egy 
idore, sokkal erosebben vonzza magara a tekinteteket a monstrancia: „Az fogja 
koriil a Valodit, ami azonban nem elegiti ki az emberek latnivagyasat. [...] A 
monstranciabol sugarzo eros fenyliatas magalioz vonzza a szemet - de valoja- 
ban nem latjuk, ahogy a fenyt sem lehet igazan latni.” 19 A foldi eletben a szent- 
seg csak pillanatokra es toredekesen latliato, mintegy elorevetitve a „Visio 
beatifica”-t, a vegso idokben orokke tarto latast. 

A rekvizitumok kozul masodikkent a viragokat kell megemliteni, amelyek 
fokozzak az oromot es az iinnepclyesseget, mivel eletoromot es vitalitast suga- 
roznak. A lwok viragszirmok szorasaval keszitenek utat a szentsegnek, tehat a 


17 Uo. 

18 Uo., 231. o. 

19 Uo., 251. o. 
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viragok fontos szerepet jatszanak a koznapi terben letrejovo „szent ter” kiala- 
ldtasaban. 

Ugyanilyen szerepe van a hordozhato mennyezetnek, a baldachinnak is a ter 
megszentelodeseben, mivel a belso es a kiilso ter osszeolvadasat jelkepezi. A 
baldacliinnal egy folfele es lefele is beliatarolt, ..masodlagos szent ter” alakul ki, 
melynek alja zold agakbol es viragokbol kirakott szonyeg. A teret folfele a bal- 
dachin mennyezeten kivul a gomolygo tomjenfiist hatarolja le, a negy oldal fele 
pedig a tartooszlopai. Ugyanakkor a baldachin a belso es kiilso ter kozti hata- 
rok atjarliatosagat is jelkepezi, mivel mennyezetkent, mennykent mindket szfe- 
ranak resze. E harom legfontosabb rekvizitum kozos jelszerusege es funkcioja 
tehat abban all, hogy a ket ’szemioszfera’ kozti kiiszobot/liatart jelolik, maguk- 
ba fogadjak, illetve koriilfogjak a szentseget. 

A kormenet utja a kozosseg tarsadalmi, liierarcliikus szerkezetet is tiikrozi. 
Az urnapi kormenet ugyanis nemcsak liturgikus iinnep, hanem „olyan nagy [...] 
esemeny, amely lekepezett tobb parliuzamos hierarchikus formaciot is. Az ere- 
deti kormenet szimbolikus formaja, amelynek kozpontjaban az isteni liatalom 
jelkepe allt, tovabbi jelentesekkel es osszefiiggesekkel boviilt es differencialo- 
dott”. 20 A negy stacio a negy egtajra utal, mintegy az egesz vilagmindenseget 
osszefogva. Ezen tul azonban ezeket a staciokat a helyi kozosseg egyliazi, poli- 
tikai vagy tortenelmi szempontbol jelentos lielyein allitottak fol. A rekvizitumok 
egy resze, pelclaul a zaszlok es az oltozetek is a kormenet szocialis funkcioira 
es dimenzioira utalnak. A zaszlo ugyanis a vilagi hatalom jelkepe. A kormenet 
zaszloinak egy reszen az tinnep tematikajat kifejezo kepek latliatok, amelyek 
Krisztust es a szenteket abrazoljak. A zaszlok masik resze bizonyos emberi cso- 
portok, kozossegek onazonossaganak kifejezesere szolgal: a katonasag, a ce- 
hek, az egyletek es barati korok sajat zaszlojuk alatt vonultak fol. Hasonlo sze- 
repe van az oltozeknek is: a viseletek es egyenruliak lielyi vagy tarsadalmi ho- 
vatartozast fejeznek ki/' 


20 Miri Rubin: „Symbolwert und Bedeutung von Fronleichnamsprozessionen”. In: Klaus 
Sclrreiner (szerk.): Lciienfrdmmigkeit im spciten Mittelalter. Formen, Funktionen, 
politiscb-soziale Zusammenbange. Oldenburg: Olclenbourg Wissenschaftsverlag, 
1992, 309-318. o., itt 312. o. 

21 Vo. Felbecker 1995, 267-275. o. 


3. Urnapja Veszprem megye nemet falvaiban a 20. szazad elso feleben 

Bar a kiterjedt neprajzi kutatasok Urnapja megiinnepleset az emlitett regioban 
viszonylag jol feldolgoztak, hianyzik egy konkret kormenet reszletes leirasa, 
ami - liasonloan a majus elseje leirasalioz - egy szemiotikai vizsgalat alapjat ke- 
pezlietne. Ezert sziikseges, hogy a fellellieto leirasokbol rekonstrualjuk a kor- 
menet egy tipikus formajat, amelynek elemzese az elozoekben targyalt altala- 
nos es torteneti jellemzok viszonyrendszereben, a megadott szempontok sze- 
rint tortenik. 

Urnapjat Magyarorszagon - a nemet teruletekhez hasonloan - mar a 13. sza- 
zadban iinneplik." 1930 koriil az iinnepet a legtobb nemet faluban meg csiitor- 
tokon tartjak. A kormenet utjat negy stacio szakrtja meg, amelyelcet a negy egtaj 
fele allitanak fel, s ezzel a nemet videki gyakorlatbol ismert liatarjarasok, a ked- 
vezo idojarasert konyorgo kormenetek es az aratasi kormenetek liagyomanya- 
ba illeszkednek, melyek celja a szantofoldek megaldasa es a jo termesert va!o 
konyorges volt. 23 A negy stacional kivalasztott csaladok vagy vallasos tarsasagok 
tagjai allitottak es diszitettek fel a satrakat, s ezt a jogukat tovabb orokitettek 
utodaiknak is. A satrak faallvanyzatat zold lombbal es viragokkal fedtek be, or- 
gonaval vagy Barnagon pl. mezei viragokkal. A viragdxsziteshez mindenki hoz- 
zajarult, meg a falvak protestans felekezetil lakoi is. A satrak aljat viragszonyeg- 
gel fedtek le, amely keresztet, lcelyliet vagy szivet abrazolt, s erre csak az oltari- 
szentseget vivo pap leplietett ra. A satrakban egy kis oltart allitottak fel, ami egy 
kis asztal volt feher vagy liimzett terit6vel letakai-va, rajta egy nagy szentkep 
(legtobbszor Krisztus-kep), kozepen cgy fesztilet, jobbrol-balrol vazaban virag. 2,1 

A Vazsonyi-medence nemet falvaiban (Totvazsonyban, Barnagon, Vor6ston, 
Nagyvazsonyban es Pulan) igy allt fel a kormenet: 

1. a fuvoszenekar 

2, az un. pirgerek, vagyis a polgarorseg tagjai (12, 16 vagy 24 szemely) 
egyenruliaban, fegyverrel a vallukon 


22 Vo. Balint Sandor: Kardcsony, husvet, piinkosd. A nagyiinnepek bazai es kdzep- 
europai bagyomdnyuildgdbol. 3. kiad. Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1989, 347. o. 

23 Vo. S. Lackovits Emoke: Az egybazi esztendo jeles napjai, iinnepi szokdsai a bako- 
nyi es Balaton-felvideki falvakban. Veszprem: Veszprem Megyei Muzeumi Igazgato- 
sag, 2000, 173. o. 

23 Uo., 172-173. o. 
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3. a diakok 

4. a viragszirmot szoro lanyok 

5. a pap az oltariszentseggel a baldacliin alatt 

6. lanyok, legenyek, liazasparok. 25 

A pirgerek a 19. szazad kozepen alakult un. polgarorseg tagjai, akiknek az 
volt a feladatuk, hogy az ot falu kozbiztonsagarol gondoskodjanak. S mivel a 
kormenet reszben a falu szocialis hierarchiajat is lekepezi, logikus, hogy a pir- 
gereknek ilyen elokelo hely jutott abban, nolra szereptik a 20-as es 30-as evek- 
ben a csendorseg mellett egyre kisebb lett. Az iinnep szakralis osszefiiggeseben 
azonban az oltariszentseg tiszteletenek szolgalataba allitottak poziciojukat es 
tevekenyseguket. Az tinnepi szentmisen a szentaldozas alatt (Pulan mar az 
evangelium felolvasasakor) diszlovest adtak le. „A kapitany kardjat felemelve 
kommandlrozott: [...] »Zum salwen, zum eren lreilige evangelien«, a kapitany a 
kardjat lerantotta (»mehuzta«): »Feuer!!<” 2f ’ Ugyanigy fellrangzott a diszloves a 
kormenet satrainal is. Hasonloan fontos feladata volt a ftwoszenekarnak mind 
a templomban, mind a templomon kiviil: nepenekeket jatszottak, de ok adtak 
a taktust a pirgerek felvonulasahoz is. 27 

Miutan ily modon tisztelegtek Isten elott, a vilagi liatalmassagok elotti tiszte- 
letadas kovetkezett. Pulan pl. eloszor a templom vilagi patronusa, grof Ester- 
hazy Janos es csaladja elott. Azutan a foerdesz, a kantor es a falu biroja kovet- 
kezett. Hasonloan jatszodott le a kormenet Nagyvazsonyban is. 

Nagyvazsonyban ket pirgercsapat is volt: egy nernet foldmuves es egy ma- 
gyar, iparos garda. Utobbiak a celies Iragyomanyokra vezethetok vissza. A ma- 
gyar kezmuves-pirgerek a celirik (pl. asztalosok, esztergalyosok, cipeszek, ko- 
muvesek, acsok) zaszlaja alatt vonultak a kormenetben. A nemet pirgerek rnind 
az ot faluban fekete egyenrulrat es fekete mirtuszos, pavatollas kalapot viseltek. 
Nagyvazsonyban nemcsak ket pirgergarda, lianem ket urnapi kormenet is volt, 
cstitortokon a plebaniatemplomban az iparospirgerek tiszteletadasaval, vala- 
mint vasarnap a masik templomban, ahol a nemet pirgerek szolgaltak. 2 " 


25 Vo. Molnar Laszlo: „Pirgerek, purgerek a Vazsonyi-medenceben”, in: Markusne Vo- 
ros Hajnalka, Meszaros Veronika (szerk.): Hdztortenetek. A dunantuli nemetek. kul- 
turdlis jellemzoi. Veszprem: Veszprem Megyei Muzeumi Igazgatosag, 2006, 203-218. 
o., itt 205. o. 

» Uo., 206. o. 

27 Uo., 206. o., 209. o. 

2 8 Uo., 207. o. sk. 


4. A kormenet mint „jelkepes ter-, ido- es mozgasrendszer” 

Voigt szerint minden tinnep letreliozza a sajat terstrukturajat, ami szemiotikai 
ertelemben „szimbolikus terkent” funkcional. 29 Ez a szimbolikus ter a koznapi 
terszerkezetbol alakul ki, s annak keretein bellil talalliato. Mivel a kormenet egy 
meghatarozott iranyban vegzett rnozgas, ez a terszerkezet dinamikus: a ter meg- 
valtozik a rajta valo atvonulas hatasara. E dinamikus terszerkezet lelrasara Voigt 
alabbi fogalmait liasznalom, kisse modositott formaban es jelentessel: altalanos 
ter (A), amelynek terszerkezete nem ter el a koznapi teretol, az altalanos teren 
beliil talalhato felvonulasi ter (B), ahol az unnep, vagyis a kormenet lejatszodik, 
es a felvonulasi teren belul a kozponti ter (terek) (C), ahol az rinnepelyes ese- 
menyek koncentralodnak. 3 " 

Az urnapi kormenet krilonleges formaja a ritualis mozgasnak/elorelialadas- 
nak, melynek celja egy szentseg elerese. Itt ugyanis a kiindulopont es a vegpont 
azonos, a mozgas korben lialad. Celja tehat nem a szentseg elerese, hanem an- 
nak felmutatasa, demonstralasa. 31 Altalanos ter (A) tehat ebben az ertelemben a 
templom mint kiindulo- es vegpont, annak kornyeke, valamint a lielyseg azon 
reszei (utcak, terek stb.), amelyeken at vezet a kormenet utja, s az ezeket ko- 
rrilvevo utcak. Ez az altalanos (A) ter kettos szemantikai oppozicioval Irhato le: 
belso vs. ldilso ter, valamint szent vs. profan. Ugyanakkor nem leliet egyszeiu 
parliuzamot vonni a ket ellentetpar kozott, mert komplexebb viszonyban van- 
nak egymassal, amelyet Felbecker Igy Ir le: a belso es a kiilso ter nem iigy all 
szemben egymassal, hogy a belso a szent, a ldilso pedig a profan, amelynek 
sztiksege van a megszentelodesre. Sokkal inkabb a terek idobeli dimenziojarol 
van szo: a koznapi ter a jelen tere, a templomter viszont a jovot vetlti elore. Va- 
gyis a belso ter nem a biztonsag es ottlionossag szemantikai jegyeit liordozza, 
lianem csak egy kis Izelitot a mennyei Jemzsalembol, ami a vegpont, a meger- 
kezes helye. A templomter teliat dinamikus ter, a „vIzio tere”, 32 amelyben so- 
sem ertink celba. A kormenet a szakralis belso ter jegyeit viszi ki az emberek 
koze, a koznapi terbe, amelyet Krisztus jelenlete szentel meg. Ezert nem all el- 
lentetben egymassal a belso es a ktilso ter, mert az eucliarisztia tinneplese ossze- 


29 Vo. Voigt 2003, 274. o. 

3“ Vo. uo., 274. o. sk. 

3> A ritualis ut arclretipusa az Igeret foldjenek elerese. Vo. Felbecker 1995, 470. o. skk. 
32 Uo., 441. o. 
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kapcsolja oket, rnint ahogy Istent es az embert is osszekapcsolja. Ez esetben te- 
hat nem ervenyesul maradektalanul a belso es a ktilso ter liagyomanyos kultu- 
ralis szemantikaja, a biztonsag es veszely, valamint a kozmosz es a kaosz ellen- 
tetparja. 

Felvonulasi ternek (B) nevezhetjiik az altalanos teren (A) beltil a kormenet 
utjat, amelyen vegighordozzak az oltariszentseget. Kozponti ternek (C) elsosor- 
ban a templomot nevezhetjtik, amely a szentseg tulajdonkeppeni helye, s mint 
ilyen, az egi Jeruzsalem prefiguracioja. Ugyanilyen kozponti terek azonban a 
staciok is, amelyeknel a kormenet megall. Az urnapi kormenetben, mint mar 
emlitettem, ezeknek a stacioknak szimbolikus ertekiik van: egyreszt kozvetitik 
Isten aldasat a negy egtaj fele, masrcszt pedig a kozosseg szocialis es politikai 
eletet reprezentaljak. 

A Vazsonyi medence ot falujaban szokasos urnapi kormenet terstmktriraja- 
rol a kbvetkezoket allapitlratjuk meg: a kormenet elsodleges cselelcvesi formai- 
hoz olyanolc is jarulnak, amelyek a tulajdonkeppeni iinnepet, vagyis a szentmi- 
set es az oltariszentseg koriilhordozasat megelozik, ill. amelyek a templomba 
valo visszaterest kovetilc. Ezek a kormenet markans szocialis dimenziojalioz, 
vagyis a pirger csoportok reszvetelehez kotodnek. Molnar Laszlo igy szamol be 
a nagyvazsonyi esemenyekrol: 

Urnapjan a [...] pirgerek a nagymise elott a pirgerkapitanynal gyiiiekeztek. Magukhoz 
vettek a felszerelest, es katonas oszlopba alltak. A totvazsonyi fuvos [...] zenekar ze- 
nes kiseretevel lepest tartva a pap lakasalroz mentek. A plebanost iinnepelyes rnenet- 
tel elkisertek a templomba. A mise alatt a templom elott pirgeralakzatban varakoztak. 
A mise vegen - ahogy az urnapi kormenet kiert a templombol - a pirgerszakasz csat- 
lakozott a h!vekhez, es a zenekar indulo ritmusara meneteltek a negy satorhoz. [...] 
Mise utan a plebanost a szalcasz hazaldserte, a iakasa elott diszlovest adtak. A falu bi- 
raja, a jegyzo, az oi-vos, a patikus es pirgertarsaik haza elott es azon csaladok haza 
elott, akik behivtak a pirgereket. 33 

Ez a ketretegu cselekmenyszerkezet, amelyben a szakralis es a profan elernek 
egyreszt kulonvalnak, masreszt atfedesben vannak egymassal, az iinnep ter- 
stmkturajat is befolyasolja. Az altalanos ter (A) kitagul, a koznapi ter nagyobb 
teriiletet fogja at. A felvonulasi ter (B) mellett megjelenik az iin. „elokesziileti 


33 Molnar 2006, 209. o. 


vagy jamlekos ter’’ 3 ' (D) is, amely koriilveszi a felvonulasi teret, s ahol a korme- 
net masocllagos cselekmenyei lejatszodnak. Teliat az elokeszuleti vagy jarule- 
kos terben tulnyomoreszt a profan funkciok uralkodnak, s a teret konstitualo 
mozgasformak a hierarchikus liatalmi stmkturak kifejezesere szolgalnak. Ezzel 
szemben a felvonulasi ter (B) szakralis jellegu. Felbecker igy irja le a „ter meg- 
szenteleset”: 

Az ut talajat Krisztus nem erintheti. Ezert szorjak fel agakkal es viragoklcal, mintegy 
szonyeggel boritva be azt. Igy alakul ki egy masodik talaj, amely a masodlagos szent 
ter alapjat kepezi. Ezt a teret foifele a szetteriilo tomjenfust es a baldachin hatarolja, 
olclalan pedig zaszlok, paimaagak, majusfak. Igy alakul ki a kulso terben a szent ter, 
arnely sok jegyeben megegyezik a belso terrel, de mozgasban van. A szakralis rnaga 
tehat nem az emberek mozgasanak celja, hanem rnaga is egyritt rnozog az emberek- 
kel. Isten kiseri az embereket vagy az emberek kiserik Istent. 35 

Ugyanigy valik az ot nemet falu urnapi kormeneten is a felvonulasi ter egy-egy 
pillanatra masodlagos szent terre, amelyet a pap elott lepdelo, viragszirmot szo- 
ro lanyok viragszonyegevel es a baldaclrinnal alakitottak ki. De ugyanilyen 
szent ternek szamitanak az urnapi satrak, amelyekben rovid idore ellielyeztek 
az oltariszentseget. Ezert vittek haza a hivek a szentelt viragokbol es zolcl agak- 
bol, es oriztek azokat az aldas remenyeben. Elobbi megallapitasunkat, misze- 
rint a satrak (staciok) kozponti ternek (C) tekintlietok, ugy sziikseges kiegeszi- 
teniink, hogy a kormenet kozpontja voltakeppen nem kbtlieto egy bizonyos 
pontlioz, mert az a szentsegtartoban levo oltariszentseg. Annak mozgasaval, 
elorehaladasaval valtozik teliat a kormenet kozpontja is. Ez a kozpont (amely 
nem azonos a kozponti terrel), kiilso megjelenesi formajaban is kiemelt figyel- 
met kap a legfontosabb rekvizitumok koncentralodasa miatt. De mivel az olta- 
riszentseg allando mozgasban van, csak pillanatokra latliato igazan, s ezt a be- 
nyomast erositik a lengo zaszlok, a monstrancia napsugarai es a tbmjenfiist. 
Ugyanakkor ebben a telcintetben is meg kell emliteniink az isteni es az emberi 
aspektus kiilonleges viszonyat, hiszen ebben a kormenetben a resztvevok on- 
magukat is a kozeppontba allitjak. Ennek latlrato jelei is vannak, peldaul az ol- 
tozekek vagy a tarsadalmi jelentessel biro targyak. A mliazat a resztvevok helyi, 


33 Voigt 2003, 275. o. 

35 Feibecker 1995, 443. o. 
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tortenelmi vagy tarsadalmi identitasat fejezi ki. A kiilonbozo viseletek, amelyek 
segitsegevel az emberek a lielyi kozossegek ontudatos kepviseloikent lepnek 
fel, tagoljak az egyseges unneplo tomeget. 36 A Vazsonyi-medence kormenetei- 
nek felallasa is ezt a ktilonleges viszonyt ttikrozi. A pirgerek, a helyi ontudatos 
polgarok, teliat bizonyos ertelemben a vilagi liatalom kepviseloi az tinnep ege- 
sze alatt kittintetett szerepet kaptak, szinte egyenranguak voltak a plebanossal. 
Ezt a kittintetett szerepet szimbolikusan kifejezte a kormenetben elfoglalt helytik 
is : vagy a felvonulas legelejen vonultak, vagy kozvetlentil a plebanos mellett a 
baldacliin alatt mentek, 37 tehat az oltariszentseg kozvetlen kozeleben lielyez- 
kedliettek el. A neprajzi forrasok reszletesen leirjak a pirgerek egyenruMjat, 
Molnar arra is utal, hogy a vazsonyi iparos-pirgerek celitik zaszlaja alatt vonul- 
tak. 38 

A nemet falvakbol szarmazo torteneti peldak velemenyem szerint azt pel- 
dazzak, hogy bizonyos mertekig eltolodik az tinnep liangsulya az eucMrisztia 
szemleleserol es tinnepleserol az emberek es a hierarchikus stmkturak onabra- 
zolasa fele. Ezzel egytitt kb. ugyanebben az idoben egy masik jelenseg is fel- 
meililt: a kormenetnek sokkal tobb nezoje volt, mint resztvevoje, s ez negativan 
befolyasolta az tinnep vallasos erteket. Elmar von Scliwarz igy ir errol a magyar- 
orszagi nemetek Sonntagsblatt cimti ujsagjaban megjelent A budadrsi urnapi 
szonyeg Budapesten dmu cikkben 1931-ben: 

A sok varosi latogato egyaltalan nem valik az tinnep elonyere, rnert a szent cselek- 
menyt hetkoznapi latvanyossagga clegradalja: a bameszkodok fol s ala futkosnak, 
hangosan beszelnek, szegyentelentil neyetgelnek, indiszkreten kivancsiskodnak. A 
varosial< felmasznak a kedtesekre, es szinte betornek a liazakba, hogy onnan dirigal- 
janak es fenykepezzenek. A nep meg, akawa-akaratlanul, kizokken az alritatbol, es 
figyelme elkalandozik. 3 ' 7 

Ezert szallitottak aztan az oltart es a viragszonyeget Budapestre, megmentve ez- 
zel a sajat kormenettik aMtatat. 


36 Vo. uo., 446. o. skk, 

37 Vo. S. Lackovits 2000, 174. o. 

38 Vo. uo., valamint Molnar 2006, 329. o., 333. o., 336. o. slc. 

39 Felbecker 1995, 276. o. 


5. Osszegzes 

A fenti idezet ujra a liturgikus kormenetek, ktilonoskeppen az urnapi kormenet 
egy kozponti jegyere iranyitja a figyelmet, s ez a szemleles, vagyis a tudatos ne- 
zes es a liozza kapcsolodo optikai kodok. Az iinneplok egyuttal nezok is, hiszen 
az tinnep lenyege a szemlelesben van. Azonban paradox modon a leglenyege- 
sebb mozzanatra valo koncentracio ellenere eppen a leglenyegesebb rejtozik 
el az emberi telcintetek elol. Ez egyreszt azt jelenti, hogy Istent a liturgiaban „in- 
kabb a tortenesben, mint a kepben, inkabb az ’actio’-ban, mint a ’visi6’-ban” m 
lehet megtapasztalni. Masreszt azt, hogy az ember a kormenetet egyszerre eli 
at es reflektal is ra. A „Tantum ergo sacramentum” es a monstrancialc ikono- 
grafiaja, az eucharisztia szimbolumainak megjelenesi formai, azok „vegtelen 
szemiozisanak” kettossegeben az urnapi kormenet a Mtarok kijelolesekent, de 
azok atlepesekent is felfogliato. A mindennapoktol es a krilso tertol elvalasztja 
a szakralitas. Ugyanakkor atmenetet is kepez a kiilonbozo szemiotikus szferak 
kozott, mivel a ’korbe menessel’, vagyis a mozgassal atlep bizonyos lratarokat 
es osszekot tereket es idosikokat, amelyek egyreszt kulturalis, masreszt szakra- 
lis/teologiai jelentest liordoznak. Utobbiak azonban a hivo emberek szamara a 
szemiotikus szferakon tul lielyezkeclnek el, aliogy Aquinoi Szent Tamas ezt az 
Eucharisztiahoz irt liimnuszaban kifejezi: „Praestet fides supplementum sensuum 
de fectui”. 41 


40 Uo.,332. o. 

41 „Erzek nem hat rejtekebe: Itt csak elo hit vezet.” (Sik Siindor fordilasa) 
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Elisabeth Grobegger 

Az 1908-as becsi Kaiserhuldigungsfestzug 
es Rober Musil „ Parhuzam-ak;ci6”-ja 
Yalosagerzek vs. lehetosegerzek 

A Kaiserbuldigungsfestzug — az 1908-as ev recipialt valosaga 

Ferenc Jozsef csaszar uralkodasanak 60. jubileuma alkalmabol szamos iinnepi 
rendezvenyre keriilt sor. Az tinnepi ewe osszefogott esemenyek csucspontja 
egy 10 kilometer hosszu hodolo felvonulas volt, melyet 1908. junius 12-en tar- 
tottak. 

Mar 1907 nyaranak elejen ftiggetlen bizottsag alakult azzal a celkituzessel, 
hogy megrendezze a jubileumi tinnepsegeket. Tagjai maganszemelyek voltak, 
akik arra szamitottak, hogy tervtiket a varosi intezmenyek is felkaroljak. 

A bizottsag 1907 oktobereben tette kozze elkepzeleseit, es egyuttal felhlvast 
intezett Becs, illetve a tartomanyi szekhelyek lakossagalioz, kozremukodestiket 
kerve „az 6 cs. es kir. Apostoli Felsege uralkodasanak hatvanadik jubileuma 
tiszteletere az 1908. esztendoben, Becsben rendezendo liodolati iinnepsegek- 
ben”. 1 Hathatos tamogatast vartak ugy a tarsadalom minden korebol, mint a 
Monarchia minden reszebol. Maga Becs ekkoriban ketmillio lakost szamlalt; de 
vendegeket vartak az egesz Monarclriabol es a szomszedos orszagokbol is, hi- 
szen, mint megfogalmaztak, a csaszar irani liodolatnak „kiemelkedo mertekben 
Becs fele kell terelnie az idegenek aradatat”. 2 

1907 vegen a szeivezobizottsag valamennyi hivatalos szeiwel kapcsolatba 
lepett, hogy minden reszrol beszerezzek a bemutatott teivek megvalositasahoz 
sztikseges engedelyeket es liozzajarulasokat. Kervenyben forclultak az epitesi 
hatosagokhoz, a Beltigyminiszteriumlioz es a rendorsegliez: engedelyre volt 
szuksegiik a Praterben felallitando tinnepi jatekszinliez es az utcakon es tereken 
elhelyezendo tribtin6khoz - a jegyek arusitasabol kivantak fedezni az tinnepi 


1 Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien (HHStA), Obersthofmeisteramt (OMeA) K 1838 
ex 1908, M 133/2. 

2 Elisabeth GroEegger: DerKaiserbuldigungsfestzug. Wien 1908. Wien: Verlag der OAW, 
1992. 


133 




menet koltsegeit tovabba arra is Igeretet kellett kapniuk, hogy a rendorseg 
reszt vesz a menet zokkenomentes lebonyolitasanak feliigyeleteben. A hatosa- 
gok azonban adosak maradtak a valasszal, a csaszar ugyanis alapvetoen eiuta- 
sito volt a nagy tinnepekkel szemben, es ezuttal is csak liallgatott rninden koz- 
lemenyre. 

A hivatalos valasz 1908 februarjanak elejeig varatott magara, amikor is meg- 
probaltak „lebeszelni a mervado szemelyisegeket a tei-vezett jubileumi menet 
megrendezeserol” , 3 

A szervezok ezutan audienciat kertek a csaszartol, abban bizva, hogy megis- 
csak elnyerik a beleegyezeset. Heinrich von Angeli professzor viszont meglia- 
jolt a csaszari ohaj elott, es a muveszszovetkezet tagsagaval egyetembcn tcstii- 
letileg kilepett a szei-vezobizottsagb61. Minekutana a bizottsag a Becs varostol 
kert tamogatas felteteleiil szabott garanciaalapot sem teremtette elo, hivata!os 
reszrol ugy lteltek meg, hogy az iinnepseg terve kudarcot vallott, amit nemely 
helyen szinte megkonnyebbiilessel nyugtaztak. 

Ekkor azonban - immar a kezdodo demokratizalodas jegyeben - megindult 
az ervek es elleneivek diszkurziv targyalasa a kiilonfele szinezetii becsi ujsagok 
lapjain. Miutan ugyanis nyilvanossagra lioztak a teiveket, es mar projektek kor- 
vonalazodtak, tizleti targyalasok folytak, egyfajta tinnepi hangulat kezdett urra 
lenni a varoson. Nem liagytak hat szo nelktil az tinnepsegek tilalmat, azt a csa- 
szari ohajt, jobban mondva parancsot, hogy a kezdemenyezok tartozkodjanak 
mindenfele tinnepsegtol, a penzt pedig forditsak jotekony celokra. A sajto ket 
taborra szakadt: az egyik „szocialis - es demokratikus” moclon ellenezte az iin- 
nepeket es az iinneplest, es sikra szallt a felebarati szeretet projektjei mellett, a 
masik, magat „hazafiasnak” nevezo csoport ellenben az idegenforgalom es a 
nepgazdasag elenldtesere hivatkozva eivelt a megrendezes mellett. Leliet, hogy 
a csaszar nem akar tisztelgo iinnepsegeket - de az tinneples ertektobblete irant 
bizonyara megertest mutat majd. 

Kivalt az iinnepi menet kozonsege koilil langolt fel a vita, leven hogy azt a 
lakossagbol ldvantak toborozni. Az sem volt egyertelmri, hogy a kozonseg 
egyaltalan akarja-e a menetet, hogy nem lehetne-e - a csaszari ajanlas szelle- 
meben - jobban felhasznalni a sziikseges penzt. Amig oly sokan elieznek, 
mennyivel liumanusabb volna cirkusz helyett kenyeret adni. 


3 HHStA, OMeA, Prot.No.l628 (1908. febmar 7.). 


Panem et Circenses! Mar az antikvitas ldvanalma is kettos. Abban a kovete- 
lesben pedig, hogy inkabb Becs szegenyeinek adjanak kenyeret, mint hogy a 
gazdagok legeltessek szemiilcet a jatekokon, mar az 19l4-es.habom csiraja is 
ott volt. 

Az antik filozofianak megfeleloen egy iinnep soran mind a Mrom emberi 
eletformanak - az elvezonek, a gyakorlatinak es a szemlelodonek - meg kell 
kapnia a maga jussat. 

Az elvezetre vagyok szorakoznak az unnepen; a gyakorlati emberek iizletelnek a ko- 
ltilotte csapott fellrajtasban; a jamborak es szemlelodok viszont ugy iilik meg az rin- 
nepet - egyszersmincl lehetove teve annak tobbi formajat is -, ahogy az megkivanja. 
[...1 Ily modon telrat az embereknek sziiksegiik van az iinnepre - annak minden for- 
majaban, de Iegfokeppen nem a hetkoznapok potlekakent, lranem kiegeszitesiik- 
kent. Mert az ember az az excentrikus leny, amely nem lehet meg az iinnep nelkiil. 
Az ember vagy iinnepel, vagy rossz potlekokat keres lielyette - a haboruval bezaro- 
lag. 1 

A nyilvanossag mindenfelol tapasztalliato nyomasanak a csaszar tanacsadoi 
sem tudtak ellenallni. Ki vette volna magara a nepgazdasag karanalc, az ipar- 
iizok es a szallodasok megkarositasanak es a patriotak csalodasanak odiumat? 
Amikor pedig 72 000 munkanelkiili es hajlektalan is az iinnepsegek megrende- 
zese mellett emelte fel a szavat, eppen a kenyer es liajlek remenyeben, 5 bead- 
tak a derekukat. 

Vegiil azzal sziint meg a pattlrelyzet, hogy I Ians Wilczek grof vette at a szer- 
vezobizottsag tiszteletbeli elnokseget. A csaszar 1908. marcius 11-en, szinte 
napra pontosan harom lionappal a kituzott idopont elott beleegyezeset adta a 
rendezvenyhez. 6 

Id. Hans Wilczek grof (1837-1922) Ausztria-Magyarorszag egyilc legliiresebb 
mecenasa volt. Nagy osszegeket forditott tudomanyos, muveszeti es emberba- 


4 Oclo Marquard: „Kleine Plrilosoplrie des Festes”, in: Uwe Scliultz (szerk.): Das Fest. 
Eine Kulturgescbicbte von der Antike bis zur Gegenwart. Mtinclren: Beck, 1988, 
414-420. o., itt 420. o. 

5 Neues Wiener Tagblatt 1908. aprilis 11., 8. o. 

6 Elisabetli Kinsky-Wilczek (szerk.): Hans Wilczek erzdblt seinen Enkeln Erinnerungen 
aus seinem Leben. Graz: Leykam, 1933, 442. o. 
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rati celu projektekre, de reszt vallalt a korszak legjelentosebb egyeslileteinek 
megalapitasaban is. Az udvari tarsasag szemeben ugyanakkor szabad szellem- 
nek, „liberalisnak” szamitott, sot demokrata, illetve szabadkomuves erzulettel 
gyanusitottak. Elkotelezett ellenfele volt az antiszemitizmusnak, es nem tartott 
igenyt arisztokratikus kivaltsagokra - minek koszonlietoen a polgarsag soraibol 
is sok baratot szerzett. Es nem utolsosorban: Wilczek Rudolf tronorokos keves 
nemesi szarmazasu baratja lcoze tartozott, amiota 1866-ban Latour grof kozben- 
jarasara bemutattak a hercegnek. 7 Wilczek es Rudolf aktivan kozremukodott a 
Hadtorteneti Muzeum 1884. decemberi megalapitasaban, de kozosen gondoltak 
ki a 24 kotetes Trondrdkosmu, az 1883 es 1902 kozott megjelent Az Osztrak- 
Magyar Monarcbia irdsban es kepben kiadasanak tervet is. 

Ebben az erziiletben, amelyrol mindez tanuskodik, egymasra talalhatott 
Wilczek es a jubileumi unnepsegek szervezoinek kore. Utobbiak a Nagy-Auszt- 
ria gondolat liberalis hiveikent jellemezlietok, legfobb vagyuk volt, hogy elo- 
mozditsak az egyenloseg gondolatanak, a nemzetisegek egyenlo jogainak meg- 
valosulasat a soknepu allamon beltil. Miutan elnoki szeket elfoglalta, meggyo- 
zodesenek megfeleloen Wilczek abba az iranyba terelte az iinnepi menet elo- 
kesziteset, amelyet 1888-ig a nemzeti erdek fole magasoclo allamrezont es al- 
lameszmet hirdeto iin. „Tr6n6r6kos-pait” is kepviselt a tomegmozgalmakkal 
szemben. 

Az iinnepi menetrol ket tervezet is sziiletett: az elso 1907 oktobereben valt 
ismertte, a masodik nem sokkal az utan latott napvilagot, hogy Wilczek atvette 
az elnoki tisztet. Osszevetve a kettot, mindjart feltiinik, mit liagytak el a maso- 
dikban. Minden kolonialista tendenciat, nevezetesen Ausztria tengeri es szaraz- 
foldi uralmanak allegorikus abrazolasat, a kelet felfedezeset, „a kocsin liatrafe- 
le fordulo Boszniat”. - Bosznia es Hercegovina annektalasa 1908-ban a napi 
politika resze volt, ettol pedig Wilczekek igyekeztelc tavolsagot tartani. Nem ke- 
riilt be a kesobbi tei-vezetbe a Ferencjozsef szovetsegesei elotti tisztelges moz- 
zanata, sem a harmas szovetsegben bekesen egyesiilt nemzetek, Ausztria, Ger- 
mania es Italia allegorikus bemutatasa. Ezzel szemben kibovitettek a korona or- 
szagainak liodolo csoportjat. Ami az elso teivezetben odaado tisztelges a csa- 
szari jubileum elott - „magatol ertetodo, liogy az iinnepi menetben liazank tor- 
tenelmebol javareszben az kap helyet, ami a csaszar kormanyzasa ala esik”, 


7 Brigitte Hamann: Das Leben cles Kronprinzen Rudolf von Osterreicb-Ungarn nach 
neuen Quellen. Phil. Diss. Wien 1977. 
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hangzik az elso tervezethez irt kommentar az itt politikai demonstracio, ho- 
dolat a „Nagy-Ausztria”, a Duna-menti monarcliia gondolata es eszmeje irant. 
Ennek megfeleloen modosult a cim is, es lett a „Kaiser-Jubilaums-Huldigungs- 
festzug“-bol „Kaiser-Hulcligungsfestzug“. 

A prezentacio modja is valtozott az elso tei-vezethez kepest. Mert a mult im- 
mar nem elokepekkel berendezett kocsikon, egy idegen vilag kepeikent vonult 
el a kozonseg elott, mint az 1879-es Makart-fele menet alkalmaval es a hodol6 
menet eredeti terve szerint. Multbeli szemelyeket keltettek eletre: a menet reszt- 
vevoi, akiknek kivalogatasaban az autenticitas iranti kiveteles szeretet jutott er- 
venyre - novelte ugyanis a reszvetel eselyet, ha valaki az adott tortenelmi sze- 
melyiseg leszarmazottja volt, vagy nagyfoku fiziognomiai hasonlosagot mutatott 
vele -, gyalogszen'el, menetelve, lohaton vagy kocsin haladtak el a kozonseg 
elott. Ezaltal esztetikai egysegge forrt ossze az rinnepi menet ket nagy resze, amit 
a nezo ennek megfeleloen a Habsburg Birodalom egysegekent fogadott be. 

A latvanyat tekintve egysegesen kialakitott reszekkel, a diakron tortenelmi es 
a szinkron etnikai resszel az tinnepi menet latvanyos szinlaazi jelentosegeliez 
mindenekelott politikai szimptomatika tarsult. A nagyszamu kozonsegnek egy- 
reszt szeme ele tarult az alkalomnak megfeleloen lielyreallitott mult, masreszt 
elamullaatott a multikulturalis sokszinusegen. Ebben az tinnepi menetben jelke- 
pes abrazolasra lelt az egesz Habsburg birodalmi gonclolat, a dinasztia letrejotte 
es lete. Megpedig azzal a nem titkolt cellal, hogy bizalmat oltsanak a nezokbe 
Becs, e birodalom metropolisza irant. 8 

Miutan 1908 februarjaban az osztrak muveszszovetkezet es a „Secession” 
egyesulet testtiletileg elliatarolodott a menet tei-vetol, csak a „Hagenbund”-ban 
tomortilo, illetve a „Klimt-csoport”-hoz tartozo fiatalabb mtiveszek tartottak ki. 
Wilczek grof vegtil veluk valositotta meg a tortenelmi multnak szentelt menetet, 
amely nem mast volt hivatott demonstralni, mint hogy a dinasztia fejlodese jo- 
gos allamformat eredmenyezett, „mert a tortenelem nemcsak a mult emlekeit 
es igazsagait rejti magaban, lianem a jelennek szolo tanitast es a jovonek szolo 
iranymutatast is.”‘ J - A tortenelmi csoportoklioz csatlakozo nemzetisegi felvo- 
nulasnak a „nepi elet pszicliologiajat” kellett bemutatnia: „nemcsak a nep szo- 


8 Fremden-Blatt 1908. junius 14., 6, o. 

9 „Az Osztrak-Magyar Monarcliia irasban es kepben” szerkesztobizottsaga rileseinek 
jegyzokonyyei. Id. Hamann 1977, 421. 
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kasait, lianem liajlamait, erkolcseit, liibait es erenyeit is, nagy karakteret es azt 
az erot, melyet az magaba zar.”'° 

A menetbol teljesseggel kimaradt Ferenc Jozsef csaszar uralkodasanak il- 
lusztralasa; e targyrol ugyanakkor tobb iras is napvilagot latott. 

A tortenelmi menetresz 19 csoportja szeles ivet rajzolt, ameiy I. Rudolftol in- 
dult, es Radetzky marsalial ert veget. Alrogy az alkalomlioz illett, a csoportok- 
nak vidam, deriis kepeket kellett felidezniiik, nem volt cel a torteneti-kritikai 
feldolgozas. A bemutatott kepek a Habsburg Birodalom tortenelmet demonst- 
raljak az alapito eszmetol (I. Rudolf a nemet nepfolkeles elen) a torvenyessegen 
at (I. Albreclit kiraly. A becsi polgarok kivonulnak, hogy megostromoljak egy 
rablolovag varat) a katolikus allanwallasig (IV. Rudolf az altala alapitott Szent 
Istvan-dommal) es a lratalmat es tekintelyt kifejezo pompaig es gazdagsagig (II. 
Frigyes lovagi tornara indul; I. Miksa csaszar unokainak kettos menyegzoje); 
liangsulyoztak a liadsereg jelentoseget (Becs torok ostroma; liadjarat a 16. sza- 
zadban; kepek a harminceves liaborubol); bemutattak az (egykori) ellenseg, az 
Oszman Birodalom, Nemetorszag, valamint Italia ellen folytatott sikeres kuz- 
delmeket, a monardiia nyujtotta vedettseg (kepek Maria Terezia eletebol) es a 
nepben gyokerezo tisztelet es rokonszenv kepzetet sugalltak, erositettek az on- 
magat megvedeni kepes csaszarsagba vetett bizalmat, es liozzasegitettek a ne- 
zot, hogy raismerjen a „regi jo idokre”. Erzelmi sikon zenetorteneti alafestes ero- 
sitette a befogadast. A zene a mitikus alakok konstrukciojanal is jo szolgalatot 
tett, ktilonosen Karoly foherceg, Savoyai Jeno lierceg es Radetzky marsall ese- 
teben, akiket a kozonseg „kulon tapssal” es eljenzessel fogadott." 

Onallo csoport mutatta be II. Jozsefet, az eszmek emberet, aki, mint a menet 
programjaban olvashato, „illo rangot adott honfinak es polgarnak, a modern al- 
lamisag valodi pillereinek”. 12 Ugyan a reformer II. Jozsefnek a becsi udvar ha- 
gyomanyos nezeteiliez igazodva nem szantalc szerepet, a korszakat jelkepezo 
boldog emberek abrazolasa mindazonaltal megfelelt annak, amit a liberalisok 
gondoltak szemelyerol es torekveseirol. A mult identitasmegalapozo liatasat 
muveszileg is illusztralja a legmodernebb szecesszios eszkozok Msznalata. A 


1« Uo. 

n Nenes Wiener Tagblatt, Neue Freie Presse 1908. junius 12. 

n Kaiser-Jubilaums-Festlicbkeiten Wien 1908. Der Huldigungs-Festzug. Eine Scbilde- 
rung und Erkldrung seiner Gmppen. In Gemeinscliaft mit den Ktinstlern von Rudolf 
Junk und Emil Sclriller. 


naturalizmus es liistorizmus muveszi eszkozei, melyeket a legtobb csoport meg- 
formalasanal alkalmaztak, ketszeresen is megtortek a II. Jozsef korat bemutato 
csoport Bertliold Loffler-fele elgondolasaban: a 18. szazadi videki eletet Jean 
Jacques Rousseau szemtivegen at, am szecesszios eszkozokkel dolgoztak ki. 
„A vidam aratolinnep szimbolikusan fejezte ki minclazt, amivel a nep nagy csa- 
szaranak tartozott, es amit iranta erzett: a csoport oriasi tetszest aratott a csaszari 
terasz es a disztribun kozonsege koreben.” 13 A rakparton is ok kaptak a legna- 
gyobb tapsot. 1 ’ 

Az iinnepi menet etnikai reszenek muveszi vezeteset Raoul Frank, Heinrich 
Lefler baratja es a Burgtlreater fo diszletteivezoje vallalta; tole szarmazik maga 
az elgondolas, es 6 tervezte meg a nemzetisegek menetenek elrendezeset a 
legkiilonfelebb nuiveszek (mindenekelott Lefler liagenbundbeli kollegaja, 
Hemyk Uziemblo), valamint a koronaorszagok muzeunwezetoinek lcozremu- 
kodesevel. Ausztria nepeit bemutatni, megmutatni munkas lretkoznapjaikat es 
iinnepeiket - ebben allt a nemzetisegek menetenek alapotlete. A nezok meg- 
gyozodliettek rola, „mennyi valodi kultura, mennyi szeperzek es eletero”, 15 
„micsoda ero es torolmetszettseg, a nemzeti szokasok iranti mino luiseges ra- 
gaszkodas, micsocla meleg liazaszeretet” rejlik „Ausztria nepeinek sok reszre 
szabdalt tomegeben”, irjak a lenyiigozott tudositok. 16 

A kulisszak mogott azonban rivalizalasban, civakodasban sem vo!t hiany. A 
Cseli Nemzeti Szinliaz egyik aprilisi venclegjateka alkalmaval tortent politikai 
kisiklasok es tapintatlansagok miatt a cseliek tavolmaradasukat fontolgattak. 
Magyarorszag mint a Birodalom masik fele elzarkozott attol, hogy a csak 1867- 
ben magyar kirallya koronazott Ferenc Jozsef csaszar uralkodasanak 60. jubi- 
leumat tinnepelje. A rendezveny kozeledtevel egyre tobb volt az aggodalmas 
hang: szova tettek, hogy az egyes koronaorszagok erosebb vagy gyengebb 
kepviselete miatt a nezokben liamis kep alakul ki roluk. Mintliogy a szeivezo- 
bizottsag csak a csoportletszam felso kiiszobet kototte ki, egyebekben pedig 
nem gyakorolt befolyast a csoportok kialaldtasara, a felvonulas napjan vegiil is 
egy kozlemennyel probaltak elejet venni az optika torzitasainak: „a menetben 
felvonulo nemzetisegek aranya magatol ertetodo modon seliol sem [felel meg] 


'3 Neues Wiener Tagblatt 1908. junius 13. 

14 Neues Wiener Tagblatt 1908. junius 12. 

15 Neue Freie Presse, esti kiadas, 1908. junius 12. 

16 Illustrirte Zeitung (Lipcse) 1908. junius 18. 





a koronaorszagokban elo nemzetisegek aranyainak”, 17 irta a hivatalos Fremden- 
Blatt. VaIojaban ez is sztiksegtelen volt, liiszen sem a kozonseg, sem a tudositok 
nem gondoltak politikara; ezzel szemben elismeressel allapltottak meg, hogy 
epp a legtavolabbi koronaorszagok kepviseltettek magukat a legtobb resztve- 
vovel. 18 Es abban is teljes volt az egyetertes, hogy „a nemzetisegek bemutatko- 
zo kepei” pelda nelktiliek voltak „minden addigi unnepi menet torteneteben”. 19 

A menet ekkorra igazi mediaesemeny lett, eddig talan sosem latott mertek- 
ben. Az ujsagok nemcsak hogy naprol napra hut adtak az elokesztiletekrol, is- 
mertettek a menet utvonalat, beszamoltak a tribtinok es mas epitmenyek mun- 
kalatairol, hanem - mintegy filmszem olvasmanyelmenyt nyujtva - azt is ecse- 
teltek, lrogyan zajlott le a rendezveny, es liogyan fogadta a kozonseg a menet 
egyes csoportjait. A Patlies Freres ceg koltsegeket nem ldmelve feloras filmet 
keszitett a csaszari tribtin elott elvonulo csoportokrol. Berlinben a filmet ketszer 
is bemutattak, eloszor mindjart junius 13-an, az Apollotlreaterben, majd ot nap- 
pal kesobb a nagykovet es „az osztrak kolonia nagyjainak” jelenleteben. Ellen- 
ben a becsi bemutatot, liolott erre a csaszari csalad tagjait is vartak, egy teclini- 
kai hiba miatt le kellett mondani. 211 

A hely, ahol a nemzetek feletti emlekezet egy napra alakot oltott, a birocla- 
lom szekesfovarosa, Becs, „a Monarclria onabrazolasanak kozpontja”. 71 A me- 
net a Ringstrassen lialadt vegig - egy olyan uton, amely a 19. szazad derekan 
csaszari parancsra epiilt a regi varosfal lielyen, s mint ilyen a Habsburg-haz rep- 
rezentaciojat szolgalta. 

A resztvevok a Praterben gyiilekeztek, ahol magukra oltottek jelmeziiket, es 
csoportba rendezodtek. A menet innen indult, hogy vegighaladva a Ringen cs 
a Rakparton - ahol az utolso csoportok beleiitkoztek az elen lialadokba - ve- 
giil a Praterbe erkezzenek vissza. A fenypont az volt, amikor a csaszari haz disz- 


17 Fremden-Blatt 1908. junius 12. 

Uo. 

19 Neues Wiener Tagblatt 1908. junius 13. 

20 Jiinius 25-tol minden este vetitest tartottak Klagenfuitban. A filrn mindeddig nem 
keriilt elo. Vo. Illustrirtes Wiener Extrablatt 1908. junius 14., 7. o.; Fremden-Blatt 
1908. junius 19., 5. o.; Klagenfurter Zeitung 1908. junius 26. 

21 Manfried Welan: „Wien eine Hauptstadt des Geistes. Realbedingungen als Ideal- 
bedingungen”, in: Peter Berner, Emil Brix, Wolfgang Mantl (szerk.): Wien um 1900. 
Aufbrucb in die Moderne. Wien: Yerlag fur Geschichte und Politik, 1986, 42. o. 


tribtinje ele ertek, amely a Heldenplatz es a ket muzeum kozott allo Varkapu- 
nal allt a Ringen. A felvonulasban 12 000 szemely vett reszt, 4000-en a tortenel- 
mi, 8000-en a nemzetisegi csoportokban. A defile harom oran at tartott, 10 ki- 
lometeres utat tettek meg. 22 

A szukebb utcakban az emberek lakoMzak ablakaibol neztek a menetet, a 
Rakparton es a Ringstrassen tribiinok szegelyeztek az utat. Ezek az osszesen 
2296 fonyi szemelyzettel mukodo lelatok 110 000 embernek biztositottak (ilo- 
helyet. A diszteren 5000 nezonek jutott hely. Az udvari tisztviselok reszere a 
Praterben es az Uranianal allo tribtinoket tartottak fenn. Meg az udvari muzeu- 
mok es a parlament oldalszarnyainak tetejen, valamint az Opera teteje koriil es 
a Burgtlreaterben is tomegevel alltak az emberek, adta hirt.il a media. 

Szamos lcozepiiletben lielyeket bocsatottak az ott dolgozok rendelkezesere, 
de a maganliazak tetejet is megszalltak az ingyen kilatasban remenykedok. Ez- 
rek tolongtak a Praternel allo Tegetlioff-emlekmii koitil. A Votivkirche nyitott 
galeriarol es liarangtornyanak ablakaibol is sokan neztek egymaslioz preselod- 
ve az utcai szinjatekot. Megannyi lakastulajdonos tett szert beveteli forrasra ut- 
cara nezo ablakai reven, Nem csoda, ha a hivatalos tribiinokre szolo jegyek 
nem voltak olyan kelendoek, a bevetelek pedig messze elmaradtak a hivatalos 
becslesektol. 

Az iinnepi menet, illetve annak kortars recepcioja minden tovabbi nelkiil ol- 
vashato egy olyan onkep liiteles forrasakent, amely megmutatja, mekkora po- 
tencialt rejt magaban a Monarcliia a jelenre es a tortenelml jovore nezve. Ennyi- 
ben jo pelda a tartos es autentikus ertelemkepzodesre: 

Iii tudja, nincs-e talan ennek az iinnepi menetnek, eltekintve rnost a lrazafias jelento- 
segetol, kulturtorteneti jeientosege is. [...] Holott aliglia tudjuk rna megitelni, tulajdon- 
keppen mi is volt ez a menet. Ttilsagosan kozel vagyunk meg hozza. Meg ott a larma 
a ftilunkben, szemiinkben a szin, idegeinkben az izgatottsag. Es megis feldereng ben- 
niink, rni lesz talan husz, harminc esztendo rnultan. ... B 


22 A 19 tortenelmi csoportot a becsi szovetkezetek zaszloikkal, lobogoikkal es celrjel- 
venyeikkel felvonulo kiildottsegei kovettek, eliikon vezetoikkel, hogy a becsi polga- 
rok neveben lerojak lrodolatukat a csaszar elott. A koronaorszagok utan a menetet 
zaro becsi sportegyesiiletek tisztelegtek mezbe oltozotten, kifejezve „a harcra kesz 
ifjusag hodolatat”. 

23 Raoul Auernheimer: „Der Festzug”, in: Neue Freie Presse 1908. junius 13., 1-2. o., itt 

2. o. 
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Azzal termeszetesen a kortarsak is tisztaban voltak, hogy „minclen csak jatek 
volt, de az ilyen szimbolumoknak is megvan a maguk jelentosege, amit csak a 
rosszakaratuak tagadliatnanak. A tobbieknek e szimbolum csak remenyt ad, 
hogy ami a jatekban szep beteljesiiles lett, az komolyan nezve sem illuzorikus- 
lcent elvetendo lelietoseg.” 2,1 


A Parhuzam-akcio - egy receptiven „felkeltett lehetoseg” 

Azoktol a „Habsburg-mitosz” (Magris) vagy „Habsburg-komplexum” (Miiller- 
Funk) dmszo alatt egybefoglalt nagy 20. szazadi regenyelctol, amelyek koze 
Robert Musil regenye, A tulajdonsagok nelkiili ember is szamit, tobbnyire elvi- 
tatjak autentikus forrasertekiiket; altalaban az utolagos ertelemadas eseteit lat- 
jak benntik, egyfajta melankolikus fellebbezest, amely az egylcori nagysag faj- 
dalmas elvesztesenek kompenzalasara szolgal. 25 

Meglelret, sok szerzo szamara az Osztrak-Magyar Monarcliia nem birt szim- 
bolikus vagy narrativ minoseggel a szetesese elott, sot talan epp negativ hatte- 
riil szolgalt. Vitathatatlanul voltak azonban olyan szocialis keretalakulatok, 
szinkron tapasztalatok, melyek tiikreben a muvekben munkalkodo mitikus em- 
lekezet muveszileg megformalt vaI6sagkonstruktumkent ismerszik fel. 

Robert Musil a Kaiserbuldigungsfestzug elokesziileteinek es megrenclezese- 
nek idejen Berlinben, a „porosz antipoduson" tartozkodott. Eletrajziroja, Karl 
Corino ugy velekedik, hogy Musilt Berlinben a nemzetkozileg elenjaro nemet 
tuclomany mellett a metropolisz csillogasa vonzotta, es persze sokat nyomott a 
latban, hogy Berlin az irodalom, a szinhazak es az ujsagok varosanak szamitott. 
Berlin lakossaga 1900 koriil Becseliez liasonloan elerte a ketmilliot, az a biro- 
dalom pedig, melynek centruma volt, gazdasagi, politikai es katonai liatalma- 
nak delelojen allt. Berlin ekkoriban a nemet konyvkereskedelem fellegvara 
volt, mintegy 1100 ujsag, illetve folyoirat megjelenesi lielye. 26 


M „Zeitungsschau”, in: Wiener Abendpost 1908. junius 13., 1-2. o., itt 2. o. 

25 Wolfgang Miiller-Funk, Peter Plener, Clemens Ruthner (szerlc.): Kakanien reuisited. 
Das Eigene und das Fremde in der osterreichisch-ungarischen Monarcbie. Tiibingen, 
Basel: Francke, 2002. 

26 Karl Corino: Robetl Musil. Eine Biograpbie. 2. kiad. Hamburg: Rowolill, 2005, 220. o. 


Az ido tajt, mikor az iinnepi menetet rendeztek, Musilt alkotoi valsag gyotorte. 
„Hol volt mar az 1907 eleji siker a TorleJ& zel, Musil elete valsagba jutott, [...] 
1908 soran Musil es hose egy idore mintlra a legfontosabbat veszitette volna 
szem elol: nem volt meggy6zodve kiildeteserol.” 27 

Ennek a valsagnak jol megfeleltetlieto az a passzivitas, amellyel Musil/Ulrich 
A tulajdonsagok nelkiili embetben is foglakcozik egeszen az Ulricb leuelbeli intest 
es alkalmat kap, bogy tulajdonsagokra tegyen szert dmet viselo 19. fejezetig, 
ahol eloszor esik szo a Parlruzam-akciorol mint „Ket tronralepes versenye”-rol. 

Hogy miben all a Parhuzam-akcio: 1913-ban osztrak patriotak egy csoportja 
Leinsdorf grof es Diotima Tuzzi vezetesevel eltervezilc, hogy nagy rendezvennyel 
teszilc emlekezetesse Ferenc Jozsef csaszar uralkodasanak 70. jubileumat, par- 
liuzamosan II. Vilmos csaszar mindossze 30. jubileumaval, amely ugyancsak 
1918-ban lenne eseclekes. Hogy a jubileumi tinnepliez megleljek a nagy eszmet, 
bizottsagot allltanak fel, melynek titkara Diotima asszony unokafivere, Ulriclr 
lesz. Titkari teendoit Ulricli, aki szkeptikus klvancsisaggal figyeli a fejlemenye- 
ket, apja halalaig latja el. A Parhuzam-akcio kesobb sem hoz eredmenyt, hon 
aliltott vegere a vilaghaboru kitoreseig kell varni. 

A rendezvenyeket megalapozni hivatott vezereszmet Musil szereploi a „be- 
kecsaszar”, „europai merfoldko”, „igazi Ausztria” es „birtoklas es muveltseg” 2li 
cimszavakkal probaljak megragadni. Neliany fejezettel kesobb a kifejezesek el- 
tolodnak; egy koriratban „igazi hazafisag”-rol, „igazi halaclas”-r61 29 es „igazi 
Ausztria”-r61 31 ’ esik szo. A regenybeli jelszavak egy lelietseges program cimkei, 
az unnepi menet evenek ismeroi viszont az 1908-as felvonulas recepciojanak 
kulcsszavait olvashatjak ki belole. 

A regenybeli tervezgetesek es az 1908-as vitalc kozott szamos parliuzamot ta- 
lalni, a csaszari beleegyezest illeto bizonytalansagtol 31 Magyarorszag valoszinu- 


27 Uo., 287. o. 

28 Robert Musil: A tulajdonsagok nelkiili ember. Ford. Tanclori Dezso. 1. k. Pozsony: 
Kalligram, 1995, 94. o. 

29 „Igazi haladas”-sal Rudolf tronorokos jellemezte II. Jozsefet Gondolatok Jozsef 
csdszdrrol es kordrol clmu 1876-os fogalmazvanyaban. 

3u Musil 1995, 145. o. 

31 „Ofelsege azonban, folytatta az osztalyfonok, vilagszerte ismert legfensegesebb lel- 
kiismeretessegevel es tartozkodasaval nyomban ezt az energikus ellrarito megjegy- 
zest vetette az elgondolas ellen: »6, engemet csak ne loljanak eloLerbe«; es most nem 
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sitlieto tavolmaradasan 32 es a rendezveny datumanak kenyes kerdesen 33 at a to- 
megelc szlnrelepeseig a 120., A parbuzam-akcio felbolydulast vdlt ki cimu fe- 
jezetben. 

A tomeg, ez az ujdonsult tarsadalmi jelenseg, melyliez mint celkozonseglaez 
az 1908-as tinnepsegek tudatosan igazodnak, Musilnal inverz modon, valsagtti- 
netkent, rendbontokent, a Parhuzam-akcio ellenfelekent jelenik meg. 

Ugyan a Parliuzam-akcio kezdemenyezoi nem vetnek szamot tervezett ren- 
dezvenytik ctmzettjeivel - ugyszolvan szemelytelentil gondolnak el mindent -, 
Leinsdorf grof reakcioi megis minden alkalommal liarttoak, valahanyszor sze- 
melyesen is tul kozel kertil hozza a nep. Sokkal inkabb a tomegekkel szembe- 
ni megvetes jut itt kifejezesre, ami aztan mindjart at is csap masfajta erzesekbe: 
fo a lelekjelenlet, es minclen ovintezkedest meg kell tenni, nehogy Wre menjen 
a kiliagasoknak es zavargasoknak. 

Ha a tomegek 1908-ban meg bekesnek latszottak, es tigy ttint, kenyeiTel es 
cirkusszal kordaban tartliatok, ugy Musil Parliuzam-akciojaban mar zavaro te- 
nyezot jelentenek, melyet diplomaciai egyensulykeresessel tanacsos kezelni. 
Mig az 1908-as unnepi menet es annak nemzetisegi resze meg megerositette a 
nezok hitet a kettos monarchia lelietseges realitasaban (mely nem ..illuzorikus- 
kent elvetendo lelietoseg”), addig Musil - az 1908-as menet fogadtatasanak is- 
mereteben - mar a kovetkezo illuziotlan szavakat adja Leinsdorf grof szajaba: 
„A nemeteket a nem nemeteken keresztiil kell megnyerntink, ha faj, ha nem!” 14 


lehet tudni, a legfensegesebb akaratnyilvanilas mirol is tanuskodik: kifejezett ellen- 
kezesrol-e vagy megsem.” (212) 

32 ..Leinsdorf grof itt egy pillanatig tetovazott [megnyito beszedeben], nem tudta, emlit- 
sen-e bizonyos szethullas-jelensegeket, melyek e sziklan, csaszar es kiraly kozos iin- 
nepe ellenere is mutatkoznak; mert szamolni kellett itt a magyarok ellenallasaval, 
akik csak kiralyt ismertek el." (184) 

33 ..Nemetorszag 1918-ban, jelesiil nevezett ev juniusanak tizenotoclik napja koriil, ha- 
talmas, az orszag nagysagat es erejet az egesz vilag szamara szemlelteto iinnepseget 
tervez II. Vilmos csaszar uralkodasa akkor esedekes lrarmicadik evforduloja alkal- 
mabol; [...] Marmost bizonyara Te is tudod, hogy csaszamnk Ofelsege ugyanebben 
az evben iinneplend paratlan jubileumot: tronra lepesenek hetvenedik evfordulojat, 
mely datum is december havanak masodik napjara esik. [...] [F]elheto, hogy, bocsa- 
nat a szoert, ujabb Koniggratz var rank [...] Mivel december masodika junius tizen- 
otocliket egyazon ev intervallumaban semmikepp sem elozheti, az a szerencses gon- 
dolat sziiletett, hogy egesz 1918-at tegyiik bekecsaszarunk jubileumeveve.” (85) 

34 Musil 1995, 684. o. 


A Kaiserbuldigungsfestzug es annak regenybeli feldolgozasa, A tulajdonsd- 
gok nelkuli ember Parliuzam-akcioja talan ket musili fogalommal, az tnverzio- 
val es a valtokeppel (Kippfigur) vilagithato meg a legjobban. 

A tulajdonsdgok nelkiili ember 120. fejezeteben Musil elmeseli, hogyan fi- 
gyeli Ulricli Leinsdorf grof palotajanak ablakabol a lazongo tomegeket, mignem 
hirtelen undor vesz rajta erot, „lelke pedig vonakodott befogadni az ujabb be- 
nyomasokat”: 

„Nem folytathatom tovabb ezt az eletet, es nem is lazadhatok tobbe ellene!” - ezt 
erezte; de egyszersmind a szobarol is tudott maga mogott, a nagy kepekrol a falon, 
a hosszu empire Iroasztalrol, a csengozsinorok es az ablakftiggonyok merev fuggo- 
legeseirol. Es ez szinten olyasmi volt, mint egy kis szlnpacl, melynek elotereben ott 
all 6, mikozben a kinti nagy szlnpaclon elvonulnak az esemenyek, es a ket szinpad 
furcsa rnodon iigyet sem vetve arra, hogy 6 is ott van, egyesiilt. Majcl a szoba erzete 
osszezsugorodott a hata mogott, eloredudorodott, mikozben 6 rnaga ezen az erzeten 
at vagy talan koililotte, rnint valami nagyon puha anyag, aramlott elore. „RendkIviili 
terszeivezodes!” - gondolta Ulriclr. Az emberek mar mogotte vonultak, rajtuk keresz- 
tiil valamifele Semmi szelere jutott; cle talan elotte is es mogotte is vonult a tomeg, 
koriillocsolgatva ot, mint a patak orokugyanaz-orokmas hullamai a kovet: ez a folya- 
mat csak felig-medclig volt ertlreto, es Ulrichnak kiilonosen az tunt fel, rnilyen iive- 
ges, iires, nyugodalmas allapotba kerult hirtelen. „Hat kilephetiink terunkbol, valami 
rejtett masik terbe?” - gondolta, mert csaknem ugy erezte, mintlra a veletlen egy tit- 
kos osszekotoajton vezette volna at. 35 

Musil itt egyfajta szinliazi beavatastapasztalatot ir le,- a nezoi pozicio feladasat, 
a reszvetel tudatosulasat es azt, ahogy az elveszitett objektivitas lielyebe egy uj- 
fajta szubjektivitas lep. 

Musil berlini idoszakarol irva Corino arra is kiter, hogy Musilra ekkoriban 
nagy hatast tettek egy pszicliologus baratja kozlesei, melyek nyoman a lconvex- 
ben es a konkavban ismerte fel a vilagban-valo-let ket lenyegi kategoriajat. A 
konvex kizar, a konkav bezar. Alcarcsak egy kezbe foglaato kis valtokepecske: 
Becs es az ott megrendezett Kaiserbuldigungsfestzug, melyen 6 maga nem vett 
reszt, konvex volt; jol latta, mintegy a valtokep tavoli oldalakent. Berlin ezzel 
szemben konkav, ot is magaba zarta a masik oldalon. Mi sem volt hat kezen- 


35 Uo. 
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fekvobb, mint hogy lelietosegekrol valo muveszi gondolkodasaban egyesitse 
egymassal a (kizaro) konvexet es a (bezaro) konkavot a konvex targy es a kon- 
kav elmeny mindaddig lelietetlennek gondolt osszezarasaban: ahogy a valto- 
kepet bizonyos helyzetben tartva az embernek az a benyomasa, hogy a ket ke- 
pet kiilon, ugyanakkor egymason is latja, Musil is iigy alakitotta a regenybeli 
Parhuzam-Akciot, mint az 1908 valosagabol felebresztett lelietosegerzeket: „A 
valosag teremti meg a lelietosegeket, ki bolond tagadna ezt?” 36 

Fenyves Miklds fordttdso 



Az unnepi menet paradeja a csaszari tribiin elott. Ezen a ponton a korutat ket oriasorosz- 
lan formaju szobor szukiti be, amely tagolja a menetet, s lehetove teszi, hogy a csopor- 
tok egyesevel jelenjenek meg. (Kepeslap, magantulajdon) 


36 „Mivel eszmei (felteve, hogy nem meddo agysziilemenyek) meg nem sziiletett va- 
losagdarabok, belole sem lrianyzik termeszetesen a valosagerzek; csak a lehetseges 
valosagra vonatkozik, es sokkal lassabban er cellroz, mint a legtobb emberben sajat 
valosagos lelietosegei irant munkalo erzek.” (19) 


A tortenelmi menet 3. csoportja: IV. Rudolf, az alapito. 16 ferfi lovas kif 
Istvan-dom modelljevel. (Kepeslap, magantulajdon) 











A nemzetisegi resz egyik csoportja: parasztlakodalom. Az tinnepi menet ket reszenek 
azonos esztetikai megjelenitese azt a benyomast keltette, hogy a mult es a jelen, a di- 
nasztia es az orokos tartomanyok egyseget alkotnak. (Kepeslap, magantulajdon) 


Orosz Magdolna 

„ VlLAG—OSZTRAK EMBERISEG MUVEK” 

(Tomeg-)unnepek Robert Musil es Joseph Roth muveiben 

1. Monarcliia-diskurzus — a Monarchia utan 

Az Osztrak-Magyar Monarcliia bukasanak es multjanak temakore a ket vilagha- 
boru kozotti korszakban egy sor - nemcsak nemet, lianem magyar nyelvu' - 
szerzo mtiveiben bukkan fel, akik azt elbeszeleseikben kulonfelekeppen meg- 
formalt emlekkepekkent dolgozzak fel, s ezzel koruk uralkodo torteneti, politi- 
kai, szociologiai es kulturalis problemait sajatos valtozatokban mutatjak fel. 
Megsziiletik az „Ausztria-mitosz” avagy a Monarchia mitosza, a Habsburg-ml- 
tosz: amint azt Claudio Magris - a ktilonfele szerzoket latszolag egysegbe fog- 
lalva - ltangsulyozza, „az osztrak irok es koltok, akik uj, beallitottsaguktol ide- 
gen politikai kozegbe kertiltek, a Habsburgok regi Ausztriajat a boldogsag, a 
liarmonia koranak lattak, [...] a rendezett, meses Kozep-Europanak, ahol az ido 
nem szaguldott oly aggasztoan, liogy kiverje fejtikbol a tegnap dolgait, erzese- 
it”. 2 Velemenye szerint mindennek az lett a kovetkezmenye, hogy „[e]mlekeze- 
ttikben »a biztonsag aranykora« volt az [a Monarcliia]”. 3 Az elmult egy-ket evti- 


1 Ez a tema tobb magyar ironal is felbukkan, pl. Kosztolanyi Dezsonel, Marai Sandor- 
nal, Krudy Gyulanal, vo. erroi tobbek kozott Szegedy-Maszak Mihaly: „Az atminosi- 
tett mult. A kettos Monarcliia emleke a magyar irodalomban”, in: Gero Andras 
(szerk.): AMonarcbia kora- ma. Budapest: tJj Mandatum Kiado, 2007,154-170. o.; 
Fried Istvan: Szomjas Gusztav bagyateka. Elbeszeles, elbeszelo, terido Knuly Gyula 
miweiben. Budapest: Palatinus, 2006, 248. o. skk.; Friecl Istvan: Iro esokopenyben. 
Mdrai Sdndorpdlyakepe. Budapest: Helikon Kiado, 2007; Orosz Magdolna: „Monar- 
chie im Gespracli - Wien in Budapest. Zur Erinnemngs- und Raumstmktur in Gyula 
Krudys Meinerzeit’, in: uo, Kerekes Amalia, Racz Gabriella, Teller Katalin (szerk.): 
Pop in Prosa. Erzdblte Populdrkultur in der deutscb- und ungariscbspracbigen Mo- 
derne. Frankfurt/M.: Peter Lang, 2006 (Buclapester Studien zur Literaturwissenscliaft 
11), 55-69. o., itt 64. o. skk. 

2 Claudio Magris: A Habsburg-mitosz az osztrdk irodalomban. Ford. Szekely Eva. Bu- 
dapest: Europa, 1988, 5. o. 

3 Uo. A „biztonsag aranykora” kifejezessel Magris Stepltan Zweig A tegnap vildga d- 
mu muvere utal. 
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zedben azonban, kiilonosen egyes kulturatudomanyos iranyultsagu vizsgalatok 
fenyeben, valamint neliany szerzo eletmuvenek es egyes alkotasainak beliatobb 
elemzese alapjan vilagossa valt, hogy ez a mitizalas egyaltalan nem egyertelmu 
jelenseg, mivel ezek a vizsgalatolc eppen a liomogen, mitizaloan nosztalgikus 
monarchia-diskurzus toresvonalait es ellentmondasait tartak fel, es az utolagos 
irodalmi emlekezesek lieterogenitasat es sokretuseget hangsulyozzak.' 1 Az alli- 
tolagosan egysegeskent megelt elso vilaghaboru elotti idoszak kiilonosen fon- 
tos jegyenek eppen az a szellemi eletben jelenlevo valsagtudat tekintlieto, 
amelynek jele „az ertekek viszonylagossaga es szetlmllasa, valamint az identi- 
tas lcomplex, tobbdimenzios valsaga: egyeni-egzisztencialis, nemi es etnikai- 
nemzeti szempontbol egyarant”. 4 5 

A ket vilaghabom kozotti idoszakban sziiletett szovegek bizonyos jegyei is 
hozzajamlhatnak ahhoz, hogy egyes irodalmi alkotasokban mitizalo vonasokat 
latnak meg: olyan muvek ezek, amelyek tobbfele ertelmezest tesznek lehetove, 
s ezaltal maganak a monarcliia-diskurzusnak a tobbretiisegere is utalliatnak. A 
cs. es kir. Monarchia jelkepes jelensegeinek eltero kezelese ket, szemelyes vi- 
szonyat tekintve egymassal szembenallo szerzo, Josepli Roth es Robert Musil 
egy-egy, szinte egy idoben megjelent regenyeben 6 rairanyitliatja a figyelmet a 


4 Vo. errol Miiller-Funk kritikus megjegyzeset Magrisrol (Wolfgang Miiller-Funk: „Der 
Mann ohne Eigenscbaften: Erinnerungstextur und Medium kulturwissenschaftlicher 
Sondiemng”, in: Gunter Martens, Clemens Ruthner, Jaak De Vos (szerk.): Musil anclers. 
Neue Erkundungeit eines Autors ztuiscben den Diskursen. Frankfurt/M.: Peter Lang, 
2005 [Musiliana 11], 301-325. o., itt 305. o. skk.), valamint a grazi SFB-Moderne ta- 
nulmanyait, tovabba pl. Wolfang Muller-Funk, Peter Plener, Clemens Ruthner (szerk.): 
Kakanien reuisited. Das Eigene und das Frende (in) der dsterreicbiscb-ungariscben 
Monarcbie. Tiibingen: Francke, 2002 (Kultur - Herrschaft - Differenz 1); Johannes 
Feichtinger, Ursula Prutsdi, Moritz Csaky (szerk.): Babsburg postcolonial. Macbt- 
strukturen und kollektiues Geddcbtnis. Innsbmck e. m.: Studien Verlag, 2003 
(Gedaclitnis - Erinnemng - Identitat 2); Kerekes Amalia, Alexandra Millner, Peter 
Plener, Bela Rasky (szerk.): Leitba und Letbe. Symboliscbe Rdume und Zeiten in der 
Kultur Osterreicb-Ungams. Tiibingen, Basel: Francke, 2004 (Kultur - Herrschaft - 
Differenz 6). 

5 Dietmar Goltschnigg: „Darstellung und Kritik der Moderne in der osterreichischen 
Literatur (1880-1930)”, in: Rudolf Haller (szerk.): Nacb Kakanien. Anndbemng an 
dieModerne. Wien, Koln, Weimar: Bohlau, 1996, 157-197. o., itt 176. o. 

6 Josepli Roth Radetzky-indulo dmu regenye 1932-ben jelent meg, Robert Musil A tu- 

lajdonsdgok nelkuli emberci mu muve pedig 1930-32-ben (az 1. kotet 1930 oszen, 


mult irodalmi felidezesenek eltero teclinikaira, a multtal valo szembenezes kii- 
lonbsegeire, osszevetesiik ugyanakkor melyebb kapcsolatokat is felmutatliat 
kozottuk: ezek feltarasalioz vezetliet a tortenelmi mozzanatok szerepe es a ket 
szovegvilag narrativ szerkezeteben valo jelkepes megjelenitesuk elemzese. 7 


2. Hanyatlas es bukas - menekves a prlvat szferaba 
Roth Radetzky-indulojaban 

Josepli Roth regenyeben, amely, amint azt Mtiller-Funk kiemeli, „a Monarcliiat 
elsodlegesen a periferia latoszogebol konstrualja meg”, 11 ket mozzanat, megpe- 
dig egy vizualis es egy akusztikus, vagyis a csaszar (vele parhuzamosan pedig 
a nagypapa) kepe, valamint a vasarnaponkent jatszott zenedarab, a Radetzky- 
inclulo kiilonleges jelentosegre tesz szert. A szovegvilag e ket motivikus jellegu 
elemenek az a funkcioja, hogy a kiilonfelekeppen megalkotott periferiakat az 
elbeszelt esemenyek laattereben ismetelten felsejlo, az egyre torekenyebb Mo- 
narcliiat a maga fizikai esendosegeben szimbolikusan megtestesito csaszar alak- 
jara fokusza!va egy centrum fele forditsa. Ezek a motivumok ezaltal egy virtua- 
lis egyseget ideznek fel, amely azonban az esemenyek soran egyre gyengebb 
lesz, hogy a vegen mar nemcsak virtualisan, hanem a szovegen kiviili torteneti 
valosagban is szetliulljon. 

Mar az elbeszelt tortenet szereploinek adott nev is a csaszar alakjat allitja a 
kozeppontba: a Joseph nevet viselo, solferinoi hosse lett nagypapa a csaszar 
egyik, a Monarclriat megyefonokkent szolgalo apa, Franz a csaszar masik ke- 
resztnevet viseli - ez a sor azonban az unokanal, Carl Josephnel megtorik, aki 


1932 vegen - 1933-as datummal - a befejezetlen 2. kotet). Musil regenyenek kelet- 
kezestorteneterol vo. Walter Fanta: Die Entstebungsgescbicbte des Mann ohne Eigen- 
schaften von RobertMusil. Koln, Weimar: Bolilau, 2000 (Literatur in der Geschichte, 
Geschichte in der Literatur 49). 

7 Az emlitett szempontokia osszpontositya egyeb, nem kevesbe fontos mozzanatokat 
tudatosan figyelmen ldvul hagyok, ezek targyalasa tovabbi tanulmanyok temajat ke- 
pezheti. 

8 Milller-Funk 2005, 306. o. Magris is arrol beszel, hogy „Roth monarchiakepe jelleg- 
zetesen szlay-foderalista es videki. A koronaorszagok birodalma az ove, az orosz ha- 
taron fekvo tavoli provinciake, Galicia es Bukovina szlav-zsiclo vilaga ” (Magris 1988, 
166. o. sk.). 
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ugyan megkapja az egyik csaszari keresztnevet, masik keresztneve azonban 
megliiusitja teljes azonositasat, s ezzel a „csaszarhuseg”, „csaszarimitaci6” te- 
kinteteben jelkepes valasztovonalat testesit meg a szereplok soraban. 

A Radetzky-indulo szovegvilaganak linearisan elbeszelt ideje nagyjabol hat- 
van evet olel fel, az 1859-ben vivott solferinoi csatatol 19l6-1918-ig, az elveszi- 
tett Mboruig. Ezaltal a veszteseg es bukas, a „clekadencia” temaja kertil a ko- 
zeppontba, jolleliet a „nagy” tortenelem, a Monarctiia tortenete inkabb csak a 
liatterben tunik fel, mivel a figyelem kozeppontjaban a Ti'otta-csalad tortenete 
all. 9 A negy generaciot atfogo csaladtortenet a tarsaclalmi felemelkedestol az er- 
kolcsi-szocialis leztillesig ivel: a dednagyapa szloven parasztfigurajatol a nagy- 
apa nemesse elolepett hosi alakjiin es az apa csaszarlioz liasonlatos mindenna- 
pok liose-alakjan at az unoka antilios alakjaig kovetik egymast a csaladtagok. 

Az elbeszelt vilag terei szinten a centmm es periferia jelkepes ellentetet ala- 
pozzak meg. Becs ugyan a tortenet ktilonosen jelentos pontjain a Monarcliia 
kozpontjakent jelenik meg: a nagyapa kihallgatasa a csaszarnal, amelynek al- 
kalmaval a toitenelemliamisitas ellen tiltakozik, az apa es fia becsi utja, Carl 
Joseph latogatasa(i) a TaulSig asszonnyal folytatott szerelmi viszony idejen, va- 
lamint a fia erdekeben eljaro apa/megyefonok csaszari audienciaja Becs mint 
szimbolikus csaszari centmm kore osszpontositjak az esemenyeket. A metro- 
polisz megis inkabb tavoli es jelkepes hely marad, a kozpont szimboluma, mi- 
kozben a szereplok eletenek tulajclonkeppeni helyszinei tavoli periferiakon he- 
lyezkednek el: Sipolje, a nagyapa faluja, W., a morvaorszagi megyei szeklrely, 
az apa szolgalati helye, a „szlav tartomany” I0 -ban fekvo kisvaros, a galiciai, az 
orosz liatar menti garnizon, az unoka utolso szolgalati lielye mind tavol esik a 
fovarost61. 


Roth muve olvashato tortenelmi regenykent is, vo. errol Ian Foster: ,Joseph Rotlr’s 
Radetzkymarscb as a Historical Novel”, in: Osrnan Durrani, Julian Preece (szerk.): 
Travellers in Time and Space/Reisende dnrcb Zeit und Raum. The German Uistorical 
NoveI/Der deutscbspracbige bistoriscbe Roman. Amsterdam, New York: Rodopi, 2001 
(Amsterdamer Beitrage zur neueren Germanistik 51), 357-370. o. Roth alkotasat tu- 
lajdonkeppen „tortenelmi csaladregenynek lelietne nevezni, amely a »nagy« torte- 
nelmet a privat torteneten atszurve mondja el." 

10 Ford. Boldizsar Ivan. In: Josepli Roth: Radetzky-indulo. A kapucinus kripta. Bucla- 
pest: Europa, 1982, 67. o. A regenybol vett idezetek „R” jelzessel es az oldalszammal 
a foszovegben az idezet utan szerepelnek. 


Az elbeszelt tortenetben olyan ismetlesszerkezet jelenik meg, amely tovabb- 
viszi es megismetli a lielyek es a szereplok strukturaja altal bevezetett ellente- 
teket. Egyreszt a zenei motivum, a vasarnaponkent jatszott Radetzky-indulo az 
„6rok visszaterest” intonalja, es a csaszari birodalom egyseget reprezentalja, 
amint azt az egyik szereplo, Carl Josepli utolag ertelmezi: 

Odahaza, a moivaorszagi megyei szulovarosban, talan meg letezett Ausztria. Nechwal 
ur zenekara minden vasarnap eljatszotta a Radetzky-indulot. Egyszer egy heten, va- 
sarnap, meg letezett Ausztria. (R, 320) 

A Radetzky-indulo egyseget es identitast, az apai liazban megelt boldogsag er- 
zeset sugallja, s az apa figurajat a nagyapa es az unoka kozotti atvezeto, atme- 
neti alakkent, kapocskent mutatja fel: 

Evkozben sokat gondolt rajuk. Rajuk es a Radetzky-indulora es az edesanyja falike- 
pere [...] es a nehez eztist merokanalra es a lralastalra es a fogazott fokri gyiimolcske- 
seki'e es az apro feketekaves cseszelci'e es a torekeny kanalacskakra, amelyek veko- 
nyak voltak, mint a vekony eztistpenz: mindez egytitt a nyarat, a szabadsagot, az ott- 
hont jelentette. (R, 31) 

A meg-megismetlodo zene mas pontokon is kiseri az elbeszelt tortenetet, de ha 
mas lielyeken szolal meg, az torzulasara s ezaltal az altala jelkepezett Monar- 
chia diszkrepanciaira is utal, amikor peldaul a bordelyban csendtil fel: „De most 
Frau Resi liazanak kek lampaja elott alltak. [...] Bent a zongora azonnal klimpe- 
rozni kezdett: a Radetzky-indulot” (R, 84). Megvaltozott jelentessel ter vissza a 
zenei motivum akkor is, amikor gyaszzenebe megy at: a Radetzky-indulo ekkor 
egy kozos liazat teremto, identitast megalapozo jelkent funkcional, amirol Carl 
Joseph a nyari sztinidokben almodozott, amikor a nagyapa tettet megismetlo 
hosi halal kisero zenejekent kepzelte el, hiszen „[a]z ember legszebben katona- 
zenere hal meg a csaszarert, legkonnyebben a Radetzky-indulora” (R, 30)." Ha- 
lala pillanataban Carl Josepli azutan valoban a Radetzky-indulo laangjait veli hal- 


Ez a motivum masliol is megismetlodik: „De hogy azt a levelet megirlrassa, olyan 
erosnek kellett volna lennie, rnint a nagypapa, olyan egyszerunek, olyan hatarozott- 
nak, olyan kozel kellett volna allnia a sipoljei parasztokhoz. De csak az unokaja 
volt.” (Rm, 107) 
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lani: „Mar liallotta a loveseket, amik meg el sem dorrentek, es ugyanakkor a 
Radetzky-indulo elso dobolo iitemeit” (R, 342) 12 - a zene ekkor azonban a bu- 
kas es a halal szimb61umava valtozik. A zene identitaskepzo funkcioja lielyebe 
lep ezaltal a forclltott epifania es a megforditott „nyelvi csoda”' 3 reven vegbeme- 
no identitasbomlas: a dedapa altal beszelt szloven nyelv a generaciok egymas- 
utanjaban atadja a helyet a lradseregben beszelt nemetnek es az apa monarclii- 
kus azonossagot ado hivatali nemetjenek, 1 ’ hogy azutan az ezred kisse koran 
megrendezett szazeves jubileumi tinnepsege alkalmaval a tronorokos elleni me- 
renylet Mrere nemzeti nyelvre valtson, s ezzel a Racletzky-indulo kiserte bekes 
vasarnapi tinnepi liangulat sugallta illuzorikus egyseg felbomlasalroz vezet: 

A reszeg Battliyanyi grof honfitarsaival magyaml kezdett beszelgetni. A tobbiek egy 
szot sem ertettek belole. Elcsondesedtek, sorra vegigneztek a beszelgetoket, es kisse 
megbotrankozva vartak. Ugy latszott, mintha a magyarok nyugodtan folytatni akarnak 
az estelyt. Tehat valoszuuileg nemzeti erzestik ldvanta igy. Eszrevettek arckifejezesri- 
kon, noha tavol allottak toliik, es egy arva szot sern ertettek meg, hogy lassankent 
megfeleclkeznek a tobbiek jelenleterol. (R, 318) 

A zenei motivum mellett a (csaszari) kep (portre) ismetlodo motivuma is a tor- 
teneti es a csaladi laanyatlas jelensegeit leplezi le, s ezaltal az elbeszelt vilag ko- 
zepponti problemajat reprezentalja: az egyseg es a vasarnapi rinnepi liangulat 
mogott gyavasag, alkalmatlansag es „unoka-let” liuzodik meg. A nagyapa sze- 


12 Ez a szovegresz az emlekezes gyermekkori kepeinek es a szereplo aktualis cseleke- 
deteinek valtozasa miatt latomasszerrive valik, amely megelozi a halalt: „Ott allt az 
apai haz erkelyen. Lent a katonazenekar jatszott. Neclrwal most ernelte fel ezristvegri, 
ebenfa karmesteri palcajat. Most meritette meg Trotta a masodik vodrot. Most csat- 
tantak a cintanyerok. Most emelte fel a vodr6t. [...] Most egy golyo ritodott a kopo- 
nyajahoz. Meg egy lepest tett es osszeesett.” (R, 342sk.). 

13 Vo. ApCsel 2: 2-4: „Es megtelenek mindnyajan Szent Lelekkel, es kezdenek szolni 
mas nyelveken, a mint a Lelek adta nekik szolniok. Lakoznak vala pedigjeruzsalem- 
ben zsidok, istenfelo ferfiak, minden nep koziil, melyek az eg alatt vannak. Minek- 
utana pedig ez a zugas Ion, egybegyrile a sokasag es megzavarodek, mive!hogy 
mindegyik a maga nyelven lralla oket szolni.” 

w Ez sajatos „osztrak identitast” teremt, amelyet a megyefonok kepvisel: „A megyefo- 
nok maga solrasem kivankozott atyainak hazajaba. Osztrak volt, a Habsburgok szol- 
gaja es hivatalnoka; lrazaja a csaszari Burg volt Becsben.” (R, 136) 


melyesen az (akkor meg fiatal) csaszart menti meg, felve attol „az elgondollia- 
tatlan, attol a lratartalan katasztrofatol” (R, 8), s ekkent hosi cselekecletet hajt 
vegre, az unoka, Carl Josepli szinten megmenti a csaszart, vagyis a csaszar be- 
koszolt kepet a bordelybol: 

Egy legpottyos bronzramaban ott allt a Legfelsobb Hadur kicsinyitett alakja, ofelse- 
genek az a jol ismert, mindenritt jelenlevo arckepe sziromfeher mhiiban, a verpiros 
mellszalaggal es az aranygyapjuval. „Valaminek rnost tortennie kell” - gondolta a had- 
nagy gyorsan es gyerekesen. Valaminek tortennie kell. [...] Megfogta a ramiit, feltepte 
a hatso fekete papirlapot, es kivette a kepet. Ketret hajtogatta, azutan meg egyszer, 
azutan zsebre dugta. (R, 85) 

A szemely lielyett a kepet menti meg, az eredeti ltelyere lrelyettesito lep, amint 
a nagyapa ltelyere a gyenge unoka, aki (eppugy, mint baratja, a zsido oivos, 
Dernant) pontosan tudataban van unoka-mivoltanak, es tobbszor is liangot ad 
ennek: En az unokaja vagyok - mondta Carl Joseplr. - Nekem nincs alkal- 

mam, hogy a csaszar eletet mentsem meg, sajnos.” (R, 86). 15 A dekadens helyet- 
tesitesi sort megakasztja ugyan a megyefonok kotelessegtudo apafiguraja, aki 
meg kepes arra, hogy identifikacios lielyettesito szerepet jatsszon, amint az a 
csaszarral valo feltrino lrasonlosagabol kivilaglik: 

(A megyefonok] soteten es szikaran iilt ott, I. Ferenc Jozsef kepe alatt, a mindeniitt je- 
lenlevo arckep alatt, amely sziromfelrer tarbornagyi kabatban abrazolta a csaszart, 
verpiros szalaggal a mellen. [...] A legfiatalabb tisztek [...] eszre is vehettek a lrasonlo- 
sagot az Apostoli Felseg es szolgaja kozott. Trotta lradnagy is 6sszelrasonlithatta a 
csaszar arcat apja arcaval. Es nehany pillanatig ugy erezte a lradnagy, lrogy fenn a fa- 
lon apjanak oregkori arckepe fiigg, es Ienn az asztalnal a csaszar iil elevenen, egy kis- 
se megfiataloclva es civilben. Es nagyon tavol volt tole a csaszar is, apja is. (R, 183) 


Ezenkiviil a Radetzky-indulo vonatkozasaban is mukodik a lrelyettesito funkcio, 
ugyanis a zenet a nregyei szekhelyen maga a karmester dirigalja, „mintha akkor pro- 
balta volna eloszor a Radetzky-indulot” (Rm, 26), a bordelyban viszont csak a zon- 
goran csendiil fel, es Carl Josepli lralalalcor mar csak - toredekesen - bukkan fel vi- 
zionalt emlekkepkent. 
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A harmadik generacioban mar csokevenyes lielyettesito szereppe valt unokasag 
az elet veget is meghatarozza: a nagyapa individualisan megelt halalaval ellen- 
tetben az unoka ertelmetlen, veletlen es egyaltalan nem hosi, amde a megval- 
tozott korra es a technicizalt liaboms liarcmodorra jellemzo halalt hal. Ezaltal 
megvaltozik a lrostett jelentese is: egyreszt a fikcionalizalt, kitalalt olvasokonyv- 
tortenet reven, amely a tudatos t6rtenelemhamisMs, szepites liatalmat demonst- 
ralva elfedi a valodi tortenest, es ahhoz vezet, hogy a solferinoi hos kivonul tor- 
teneti szerepebol, mivel „[a] sorsszeru esemeny, amelyben erintkezik egymas- 
sal a »nagy« es a »kis« tortenelem, abban a pillanatban elvesziti liitelesseget, ami- 
kor a lragyomanyozas szamara rogziteni akarjak”. 16 Masreszt megvaltozik a je- 
lentese az unoka eletutja reven is, aki mindig a nagyapjalioz rneri onmagat, cs 
eme ldvanalomnak - lriszen 
„[d]e csak az unokaja volt” 

(R, 107) - nem tud megfelel- 
ni. Vegso soron a szimulak- 
rum jelleg es a tortenelem 
megliamisitasa valik uralko- 
clova, amely egyuttal rnegis a 
mitizalas sajatos formajanak 
tekintlieto, a Habsburg-mitosz 
sziiletesenek, arnely veszte- 
segbol es hamisitvanybol 
ered: ez a mitosz a fiktiv szo- 
vegvilagban mar csak a pri- 
vatszferaban el tovabb, a fiat 
megmenteni igyekvo, a csa- 
szarlroz egyre laasonlatosab- 
ba valo apa azonosulasaban 
azzal a csaszan'al, aki - a Mo- 
narclria felettes apafiguraja- 
kent - szerepenek mar nem 
tud megfelelni, es nem kepes 
a birodalmat megmenteni. 17 


16 Bettina Hey’l: Gescbicbtsdenken und literariscbe Moderne. Zum bistoriscben Roman 
in der Zeit der Weimarer Republik. Ttibingen: Niemeyer, 1994, 112. o. 


3. Lehetoseg es lehetetlenseg - a torteneti paradoxon mint menekves 
Robert Musilzl tulajdonsagok nelkiili ember cimu regenyeben 

Robert Musil befejezetlen regenye, A tulajdonsagok nelkiili ember, ez „az oria- 
si, sokoldalu szellemi enciklopeclianak”" 1 nevezheto mu, amely „az integracio 
es dezintegracio jatekat celzottan alkalmazza alkotoelvkent”, es „az egesz es a 
toredek kozotti fesziiltseget a regeny szerves elemeve” 19 teszi, sokfelekeppen 
olvashato es elemezlreto, s mindebben a torteneti szempontok, mozzanatok es 
esemenyek narrat!v stmkturabeli feldolgozasa kiilonos jelentosegre tesz szert. 
A regeny elbeszelesteclinikai szerkesztesmodja sajatos narrativ strategiara epiil, 
rnert — amint azt Musil maga is megjegyzi - „[a]lapvetoen fontos a kor szellemi 
konstitucioja”,-" es „[e]nnek a konyvnek a tortenete oda lyukadt ki, hogy a tor- 
tenet, mely benne elbeszelesre var, nem keilil elbeszelesre” (TnE 3, 783). A ko- 
zepponti figura, Ulrich ugyan az „elbeszeles fonala[t]” es az „elbeszelo rendfet]” 
(TnE 1, 910) keresi, mely azonban a „kozjellegu vilag” „vegteleniil bonyolult 
sz6vesii feliiletfe]” (TnE 1, 911) kovetkezeben nem lellieto meg. A regeny nar- 
rativ teclmikajat esszeisztilcus elemek gazdagitjak, amelyek fellazitjak es alaas- 
sak a szigoru elbeszelo rendet, hiszen azzal az elhatarozasaval, hogy egy ev sza- 


17 Roth regenye a csaszar tortenelmi alakjat tobbszor is olyan figurakent mutatja be, aki 
eros vonzalmat erez maganszferaja irant, s ezzel viszonylagossa teszi sajat tortenel- 
rni szerepet - azt a kerdest, hogy ez a perspektiva mennyire kepes megalapozni a 
regeny nosztalgikus olvasatait, tovabbi elemzesekkel kellene tisztazni. A csaszar min- 
denesetre „a regeny egyetlen torteneti figurajanak”, „a fikcio es a tortenelem erint- 
kezesi helyenek” tekintheto (Davicl Dollenmayer: „History and Fiction: The ICaiser in 
Joseph Roth’s Radetzkymarscb" , in: Modern Language Studies 16 [19861: 3, 302-310. 
o., itt 302. o.), akinek az alakja megis „o!y mertekben integraloclik a mri esztetilcai 
szerkezetebe, hogy teljesseggel ellenall es alaassa a tortenetiseg kategoriajat” (uo.). 

18 Magris 1988, 196. o. 

19 Loredana Marini: Der Dicbter als Fragmentist. Gescbicbte und Gescbicbten in Robert 
MusilsRomanDer Mann ohne Eigenscliaften. Bern e. m.: Peter Lang, 2002 (Musiliana 
8 ), 140. o. Az „osszekapcsolas aspektusat es a privat/szemelyes es a nyilvanos/tar- 
gyias feszultseget” (uo., 160) a toredekesse valas tekinteteben krilon is ki kell emelni. 

20 Robert Musil: A tulajdonsdgok nelkiili ember. 3 k. (Ford. Tandori Dezso). Budapest: 
Europa, 1977, 3. k., 784. o. A tovabbi idezetek a „TnE” jelolessel, a kotet- es az ol- 
dalszdm feltiintetesevel a foszovegben szerepelnek. 
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badsagra menjen az eletetol, Ulrich maga is a „lebego belvilagnak szamos effele 
esszeista-mestere” (TnE 1, 356) koze tartozik. 21 

Az ily modon nem elbeszelt tortenet centmmaban - a privat szferaja mellett, 
amely Ulrich szamara, merthogy „a primit!v epikus elem” (TnE 1, 911) meg 
megvan benne, ismetelten eloterbe kerul - a fiktiv szovegvilag jovo idejebe ve- 
tltett kozeleti rendezveny all, egy nagy tinnep, valodi tomegtinnep, amely az 
olvaso szamara a valoban megrendezett, tortenelmi identitasalkoto csaszari iin- 
nepi felvonulasok 22 es mas lrasonlo iinnepek mintajara kepzelheto el, amelyek 
a „folytonossag es szilardsag megteremtesere” 23 iranyultak. A szovegvilag fiktiv 
alakjai szamara azonban ez az tinnepi esemeny ket okbol is megrendezlietetlen: 
egyreszt azert, mert a tervezett parhuzam-akcio az eszmei szferaban, azaz az 
alapjat ado nagy gondolat kereseseben meilil ki, masreszt pedig azert, mert a 
fikcion kivtili tortenelem kovetkezteben az tinnep 1918-as megrendezese, ame- 
lyet „bekecsaszarunk jubileum-eveve” (TnE 1, 106) kellettvolna tenni, lelietet- 
lenne valik (lriszen addigra a csaszar mar ket eve halott, a Monarcliia pedig 
osszeomlott). Ily modon nemcsak az elbeszeles esszeisztikus jellege, hanem a 


21 Niefanger valoban „esszeisztikus regenykent” sorolja be Musil muvet, amely „szetfe- 
sziti a lragyomanyos elbeszeles formait, jollelret a polihisztorikus regennyel ellentet- 
ben egy alak es annak gondolkodasa all a kozeppontban. [...] Ezekben a szovegek- 
ben az essze altalaban nem kepvisel [...] onallo lrangot a polifon elbeszelo koncep- 
cioban, hanem szigoman a szereplokhoz rendelodik lrozza. Ezaltal az eszrnek es a 
kor kulturalis elkepzeleseinek hordozoiva valnak” (Dirk Niefanger: „Die historische 
Kulturwissensclraft uncl der neue Roman der 1920er und 1930er Jahre”, in: Otto Ger- 
hard Oexle [szerk.]: Krise des Historismus - Krise der Wirklicbkeit. Wissenscbaft, 
Kunst und Literatur 1880-1932. Gottingen: Vanclenhoek & Ruprecht, 2007, 273-293. 
o., itt 290. o.). Vo. meg Jacques Bouveresse: „Genauigkeit und Leidenscliaft: Das 
Problem des Essays uncl cles Essayismus im Werk von Musil”, in: Musil-Forum. 
Studien zur Literatur der klassiscben Moderne 29 (2005/2006), 1-56. o. Musil essze- 
izmusarol ld. meg Wolfgang Muller-Funk: Erfabrung und Expenment. Studien zu 
Tbeorie und Gescbicbte des Essayismus. Berlin: Akademie Verlag, 1995, 175-206. o. 

22 Vo. a temalioz Elisabeth GroBegger Az 1908-as becsi Kaiserbuldigungsfestzug es 
Rober Musil „Parhuzam-akci6"-ja. Valosdgerzek vs. lebetosegerzek cimu tanulma- 
nyat ebben a kotetben. 

2 3 Simone Mergen: Monarcbiejubilden im 19.Jahrhundert. Die Entdeckung des bisto- 
riscben Jubildums fur den monarcbiscben Kult in Sacbsen und Bayern. Leipzig: 
Leipziger Universitatsverlag, 2005,14. A kiralyi jubileumok kialakulasaval kapcsolat- 
ban ld. uo., 55. o. skk. 


szovegen kivtili tortenelmi fejlemenyek is meghiusitjak az elbeszelt vilag leg- 
fontosabb temajanak a kibontasat, s az ezaltal eleve igencsak ironikus megvila- 
gitasba kertil. 

Az elbeszelt tortenet paradox mivolta ennelfogya a lelietosegek lelretetlen- 
segebol jon letre, s ezaltal osszliangban van a foszereplo Ulricli „lehetoseger- 
zekevel” is: 

Tehat a lehetosegerzeket olyan kepessegkent hatarozhatjuk meg, amelynek segitse- 
gevel elgondollratunk barmit, ami lelretne is eppen, es nem tartjuk fontosabbnak nala 
azt, ami eppen van. [...] Az ilyen lehetosegemberek, mint mondani szokas, finomabb 
szovedekben elnek, kodkepek, kepzelgesek, almodozasok es felteteles allitasok ko- 
zegeben [...]. (TnE 1, 18) 

A tulajdonsagnelktiliseg tulajdonsaga es az a szabadsag, amelyre az eletetol 
megy, „hogy kepessegei alkalmas fellrasznalasat megkeresse” (TnE 1, 6l), Ulri- 
chot egyenesen annak a tortenelmi bohozatnak a kozeppontjaba allitja, amelyet 
a parlruzam-akcio elokeszito bizottsaga ad elo, amikor egy ertelmetlen vallal- 
kozas ertelmet es vezereszmejet keresik, amibol vegso soron semmi sem siil ki: 

Diotima bevezetesiil leszogezte, soha vissza nem tero alkalomnak tartja a parhu- 
zam-akciot arra, hogy megvalosulhasson mindaz, amit a legfontosabbnak es a legfobb 
jonak iteliink e vilagon. - Egeszen nagyszabasu eszrnet akamnk megvalositani, mert 
ez a kotelessegtink. Es ime, itt az alkalom, nem szabad elmulasztanunk, 

Ulrich megkerdcztc naivul: — Valami meghatarozott dologra gondol? 

Nem, Diotima nem gonclolt semmifele meghatarozott dologra. Hogy is telrette vol- 
na! Hiszen a legfontosabbrol es a legfobb jorol szolva senki sem gondolja, hogy ef- 
felek valoban leteznek a vilagon. (TnE 1, 127) 

A tervezett iinnepseg liordozo eszmejenek keresese valik az elbeszelt tortenet- 
te, amely ezaltal egyfajta „eszmetortenelem” M es „a kozep-europai eszmekesz- 
let” (TnE 1, 526) felmerese lesz, s az elbeszeles linearis fonalat valoban az ala- 
kok egymassal versengo, egymast kiegeszito vagy egymasnak ellentmondo vi- 
tainak, eszmefuttatasainak sokszorosan osszefonodo halojava valtoztatja. Ossz- 


„Ulrich kifejtette programjat: vilagtortenelem helyett eszmetortenelmet kell elni” 
(TnE 1, 513). 
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liangban allnak ezzel az elbeszelt idoviszonyok is: bar A tulajdonsagok nelkiili 
ember szovegvilaganak ideje valamivel kevesebb mint egy evet fogliat at, azaz 
az 1913-as ev „szep augusztusi nap[jan]” (TnE 1, 9) kezdodik, es a parliuzam- 
akcio kimulasaig, gyakorlatilag a vilaghaboru kitoreseig nyulik, a vitak es az 
esszeisztikus elbeszeloi kommentarok altal felidezett ido I. Ferenc Jozsefnek a 
parhuzam-akcio altal megidezendo es megemlekezendo lietveneves uralkodasi 
periodusat vetiti bele a tortenetbe. 25 A valosagos tortenelem es az ..eszmetorte- 
nelem” azonban egyarant Ulriclr reflexioinak esik aldozatul, aki szettartosagu- 
kat merlegelve allandoan dekonstrualja oket, a „nagy” tortenelmet ..ktilonos 
dolog[kent]” (TnE 1, 507) fogja fel, s lehetosegerzekevel osszliangban a torte- 
nelem oknelkiiliseget es veletlenszemseget allapitja meg: 

A yilagtortenelem torr'enye - jutott Ulricli eszebe minderrol - nem egyeb, mint a 
regi Kakania alapveto allamelve: „Minden marad a regiben.” Iszonyuan okos allam 
volt Kakania. 

[...] A tortenelem utja tehat nem azonos a biliardgolyoeval, mely meglokve lrataro- 
zott palyat fut be; lrasonlit inkabb a felhoehez, hasonlit inkabb olyasvalakiehez, ald 
az utcan koborolva hol egy arnytol, hol egy embercsoportosulastol, hol a lrazak front- 
janak metszesvonalatol ter ki eredeti iranyabol, s jut vegtil olyasvalahova, ahol sem 
nem ismeros, se kikotni nem akart. A vilagtortenelem folyasa: osszefolyas es szetfo- 
lyas. (TnE 1, 510) 

A „vilagtortenelmi” elbeszelt tortenet feliilet- es halozatszeruseget egymast ki- 
egeszito, egymassal ellentetes, egymast ttikrozo szereplok szembeallitasa is 
erositi, valamint hozzajarul ehhez a tortenet lrelyszinenek megvalasztasa is, mi- 
vel „a monarclria szekesfovarosaO, BecsO” (TnE 1, 9sk.) tedmikai ujdonsagok- 
kal elo, modernizalodo metropolisz, 26 amely egyuttal a Monarcliia, az ironiku- 
san, sz’atirikus hangvetellel bemutatott orszag, Kakania es a parhuzam-akci6 
centmma: „Musil kifejezetten Becset valasztja A tulajdonsdgok nelkuli ember 


25 A tortenet elbeszelt ideje ezaltal nagyjabol egybeesik a Radetzky-induldoan elbe- 
szelttel. A kozvetleniil vagy kozvetve elbeszelt korszakok eltero narrativ szerkesztes- 
moclja tekinteteben azonban a ket regeny lenyegesen kiilonbozilc egymastol. 

26 Becs mint metropolisz bemutatasalioz ld. a regeny elso fejezetet (TnE 1, 9. o. sk.), 
valamint a nagyvaros leirasat az egyik lragyatekban maradt fejezeteben („Az embe- 
rek kozott”, TnE 3, 78. o. sk.). 


cimu regenye tortenelmi vonatkoztatasi pontjaul, es oly modon irja le a varost, 
hogy az megfelel a modern nagyvarosok bemutatasaul szolgalo kanonnak”. 27 
Egyuttal a kozepponti figura, Ulricli toprengeseiben „a tortenelem utjarol” az a 
gondolat is felbukkan, hogy a tortenelem „nem valamifele kozeppontbol, ha- 
nem a periferiarol kiindulva” (TnE 1, 509) keletkezik - ez a gondolat a torteneti 
esemenyek veletlenszeruseget es kiszamithatatlansagat emeli ki, ami egyuttal a 
lelietsegesseg es a paradoxon kozponti gondolatara utal vissza. A kilragyasnak, 
a legfontosabb esemenyek (a parhuzam-akcio es a Iraboruba torkollasa) el nem 
mondasanak a technikajaval, „a vilaghaboru torteneti realitasanak es a szekes- 
fovaros foldrajzi realitasanak elhagyasaval [...] Musil a kronografiai es topogra- 
fiai ontomenyuseg olyan modelljet alkotta meg, amelynek a valosaga meglrata- 
rozatlanna es megragadlratatlanna valik”. 28 

Becs azonban egyuttal Berlin ellenparja es versenytarsa is az ottani jubileu- 
mi keszulodesek tekinteteben (amelyekrol szo esik ugyan, megsern valnak az 
elbeszelt vilag esemenyeive): 

Nemetorszag 1918-ban, jelesiil nevezett ev jimiusanak tizenotodik napja koriil, hatal- 
mas, az orszag nagysagat es erejet az egesz vilag szamara emlekezetesen szemlelte- 
to iinnepseget tervez II. Vilmos csaszar uralkodasa akkor esedekes harmincadik ev- 
forduloja alkalmabol; bar ez idoponttol meg hosszu evek valasztanak el, megbizlra- 
to forrasok szerint az elokesziiletek maris elkezdodtek, meg ha egyelore termeszete- 
sen nem is hivatalosan. Marmost bizonyara Te is tudod, hogy csaszarunk Ofelsege 
ugyanebben az evben iinneplencl paratlan jubileumot: tronra lepesenek hetvenedik 
evfordulojat, mely datum is december havanak masodik napjara esik. Hazank min- 
den kercleseben megnyilvanulo sajnalatosan tulzott osztrak szerenysegiink kovetkez- 
menyekeppen felheto, hogy, bocsanat a szoert, ujabb Koniggriitz var rank, jelesiil, 
hogy a nemetek, hatast szem elol sosem teveszto modszeressegiik folyomanyakent, 
ugyanugy megeloznek majd minket, mint tettek ezt a gyujtotus puska bevezetesevel 


27 Katja Schettler: Berlin, Wien... Wovon man spricbt: das Tbema Masse in deutscb- 
spracbigen Texten der zwanziger und Anfang der dreiJSiger Jabre. Versuch einer 
bistoriscb-diskursanalytiscben Lesart von Texten. Tonning, Liibeck, Marburg: Der 
Andere Verlag, 2006, 277. o. 

28 Alexander Honold: Die Stadt und der Krieg. Rauni- und Zeitkonstruktion in Robert 
Musils Roman Der Mann ohne Eigenscliaften. Mtindien: Fink, 1995 (Musil-Studien 
25), 23. o. 
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hajdan, mielott mi magunk barmi meglepetesre akar csak gondollrattunk volna is, 
(TnE 1, 105sk.) 

Az eros liatasra torekves kovetkezteben azonban eppen a modszeresseg es a 
modszer megy veszendobe, a „nagy liazafias akcio” (TnE 1, 146) torekvese a 
„megkoronaz6 eszmere” (TnE 1, 146) veletlenszerusegeknek van alavetve, a 
Leinsdorf-fele eszmek, „»az igazi hazafisag“, »az igazi haladas« es »az igazi Auszt- 
ria«” (TnE 1, 185) gondolata eppugy nem ervenyesul, mint mas, gyakorta ellent- 
mondasos, kicsinyes vagy eppenseggel bolond otletek. Jolleliet a parlnizam- 
akcionak „teljesseggel maganjelleguen kellett elindulnia” (TnE 1, 227), „spon- 
tanul a nep korebol jelentkezo megnyilvanulas[kentj” (TnE 1, 227), amelyet 
azonban - amint az az elokeszito „bizottmany” tilesenek meghivojabol ironiku- 
san kivilaglik - termeszetesen feltilrol iranyitanak, mivel „a szeles nepretegek- 
bol kiindulo eletmegnyilvanulast nem hagyhatjuk a veletlen jatekszeretil, ellen- 
kezoleg, gondoskodnunk kell rola, hogy messzetekinto es tavlatokat ismero, 
tehat feltilrol jovo befolyas ervenyesiilhessen tigyeben” (TnE 1, 417). Ezaltal az 
akcio magaban liordozza Kakania minden ellentmondasossagat, ahogyan azt 
Leinsdorf grof is megfogalmazza az „allamerzettel” osszeftiggesben: 

Ez az osztrak-magyar allamerziilet olyan ktilonos szerkezetu fenomen, hogy csaknem 
remenytelennek tunik megmagyarazlratni mindazoknak, akik maguk at nem eltek. 
Mert nem osztrak meg magyar reszbol allt, mint hihetnok, melyek egymast kolcsono- 
sen kiegeszitik, hanem allt egy egeszbol es egy reszbol, jelesiil egy magyar es egy 
osztrak-magyar allamerziiletbol, es ez utobbi Ausztriaban volt honos, minek kovet- 
kezteben maga az osztrak allamerztilet lrontalannak bizonyult. (TnE 1, 236sk.) 

Az ezekben a gondolatoltban felsejlo nemzeti es nemzetisegi problematika nem 
oldodik meg, sot elfojtjak, eppugy, aliogyan a Monarcliia tarsadalmi fesztiltse- 
geit is, amelyek nyomon kovethetok a parhuzam-akcio ellen (reszben informa- 
ciohiany okan) tiltakozo tomeg akciojaban is, amely „egyeni akaratu emberek- 
bol bizonyos pillanatokban egyenakaratu tomeget alakit, s ez a tomeg azutan a 
legvegletesebb jora es rosszra egyarant kepes es megfontolasra keptelen lesz” 
(TnE 1, 879). Bar itt (Leinsdorf grof realpolitikai ertekelesevel szemberft') a to- 


29 Leinsdorf grof szkeptikusan es kisse cinikusan nyilatkozik: „Nem tudom, maganak 
feltunt-e mar, hogy nincs a vilagon olyan ellenzek, amely fel ne lragyna az ellenze- 


meg - mar a regeny keletkezesekor sem alabecsult - veszelyei es az egyenise- 
get megsemmisito ereje sejlik fel, 30 Ulrich igazi intellektuelkent megis egyfajta 
jelkepes kozossegi erzeskent ertelmezi a megmozdulast es a resztvevok indite- 
kait: 

„Nem, nem - gondolta Ulrich -, ez inkabb kultikus cselekves, megszentelt jatek a 
sertett melyerzelmekkel, kozossegi cselekvesek civilizalt-civilizalatlan maradvanya, 
amelyeket az egyennek nem kell az utolso szoig komolyan vennie!" Irigyelte oket. 
[...] Sugarzott odalentrol a biztonsag, melyet a tomeg nyujt a magany ellen; s hogy ne- 
ki ez nem adatik meg idefent - es ez az „idefent” egy pillanatra olyan elevenen elt 
benne, mintha latna onmagat, lentrol az utcarol, iiveg mogott, a palota falaba illesz- 
tett kepen -, sorsa jelenek erezte. (TnE 1, 884) 

Hosszas tanakodasok es teivezgetesek utan es ezek folyomanyakent a tortene- 
ti kollektiv emlekezetet megliatarozni igyekvo parhuzam-akcio tervei vegso so- 
ron meglehetos ketelyt liagynak hatra, es Stumm tabornokkal egyetertesben (a 
regeny tovabbi ironikus mozzanatakent, pontosan ezzel a szereplovel mondat- 
va ki) az eszmek korvonalazatlansaga, puszta lelietoseg-jellege allapltliato meg: 

Miutan a kozep-europai eszmekeszlet ekkepp felmeretett, a tabornok nemcsak hogy 
sajnalkozassal allapithatta meg, miszerint az anyag csupa ellentmondasbol all, de azt 
is latnia kellett, nagy bamulatara, hogy ezek az ellentetek, alaposabb szemtigyreve- 
tel utan, kezdenek felolcloclni egymasban. (TnE 1, 526) 

A meglelietosen kisszeru es bornirt Stumm tabornok olyan belatasra jut ezaltal, 
amely melto lenne a lelietosegember Ulrichhoz is, igy pedig az elbeszelo ironi- 
kusan korbefuttatva bezarja az alakok kozott fesztilo ellentetek ivet, es megker- 
dojelezi a valosagtol elszabadulo lehetoseg-vilag utopiajat is. 


kiseggel, mihelyt kormanyra keriil; csakhogy ez nem olyan magatol ertetodo jelen- 
seg, ahogy az ember hinne, ellenkezoleg, ez valami egeszen nagy fontossagu dolog, 
mert, ha szabad igy mondanom, ebbol adoclik a politika tenylegessege, megbizha- 
tosaga, folytonossaga!” (TnE 1, 888) 

3° A „tomegiclentitas” es az altala meghatarozott „csoportos en” kercleserol A tulajdon- 
sdgok nelkuli embeiben fellepo tunteto menettel kapcsolatban vo. Friedrich Bringazi: 
Robert Musil und die Mytben der Nation. Nationalismus als Ausdruck subjektiuer 
Identitdtseffekte. Frankfurt/M.: Peter Lang, 1998, 374. o. skk. 
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4. Musil es Roth parhuzam-akcioban 

A ket regeny fiktlv vilagaban megyalosult, emlekekben elo vagy tervezett unne- 
pek funkciojukat tekintve osszevethetok egymassal: Roth regenyenek vasarna- 
pi maganunnepei, amelyek reven a ’tortenelem’ mindennapi esemenykent el- 
heto meg, 31 elutnek a Musilnal hivatalos iinnepsegkent tervezett parhuzam-ak- 
ciotol, amelynek ugyanakkor a Radetzky-indicldban is van megfeleloje, megpe- 
dig az ezredalapitas kisse korabban megrendezett jubileumi tinnepsege, amely 
veletlentil eppen a szarajevoi merenylet napjara esik (ezaltal eppugy felmutatja 
a tortenelem ironiajat, mint a parhuzam-akcio). A ket szovegvilag elbeszelt tin- 
nepei egyuttal a regenycselekmeny egyesito es osszekoto elemeinek is tekint- 
lietok, amelyeknek a szovegvilagokban felvazolt, sugallt, erzekeltetett nemzeti- 
nemzetisegi, vallasi, tarsadalmi ktilonbsegeket es ellenteteket kellene elsimita- 
niuk, amennyiben azonossagokat tudnanak megalapozni vagy megszilarditani 
- a ket mu ebben a vonatkozasban teliat liasonlit egymasra. 

Egyuttal azonban jelentos ktilonbsegek fedezlietok fel a ket regeny es a ket 
szerzo koncepcioja kozott: a Radetzky-indulobzn a tortenelem/liistoria es om- 
ladozo egysege tulnyomoreszt a maganelet szferajaba helyezodik at, s ezen a 
szinte csak kivetelkeppen feltuno „tomegmegnyilvanulasok” alig valtoztatnak 
valamit. A Becsben atelt urnapi kormenet, amely meg egyszer feleleszti Carl 
Josepli „minden gyerekkori es hosi alma[t]” (R, 207), latszolag a Monarclria di- 
csoseget is hirdeti, liiszen a „regi birodalom egesz folseges hatalma elvonult 
szeme elott” (R, 208), jolleliet az elbeszelo diskurzus egyertelmuen a lianyatlas- 
ra es pusztulasra utal: 

Csalc azt az aranyos ragyogast latta, amelyet a kormenet arasztott, es nem liallotta a 

keselyrik sotet szarnycsattogasat. Mert a Habsburgok ketfeju sasa felett mar ott lce- 

ringtek a keselyuk, a sasok rokonai es ellensegei. (R, 209) 

A tomeges fellepes masik formaja, a „sztrajkolo munkasok »allamellenes teve- 
kenysege-” (R, 220) meg erosebben jelenrtik meg a Monarcliia kozeli bukasat, 


3i A privat tinnepek ismetlodese latszolagos stabilitast kolcsonoz a regenyvilagnak, 
amelybol a szereplok csupan a lranyatlas jeleinek es a lialaleseteknek a lratasara es- 
nek ki, vo. errol a kerclesrol Stepliane Pesnel: Totalite etfragmentarite dans l’oeuvre 
romanesque de Josepb Roth. Bern e. m.: Peter Lang, 2000, 107. o. slc. 


mert itt a csaszari dicsoseg es a politikai-tarsadalmi fesztiltsegek, a nyomor es 
az eroszak keriil szembe egymassal: 

Az rirnapi kormenet tarka ragyogasa jutott eszebe, es egy rovid pillanatra ugy erezte, 
a lazadoknak ez a sotet felhoje a csaszari kormenet ellen fordul. [...] es latta a koro- 
kat, rnint ket lratalmas sziklat, egymas ellen gordiilni, es onmagat, arnint szetroncso- 
lodik lcozottuk. (R, 226) 

A „nagy” tortenelem ellentmondasaibol Rotlinal a lemondas es a visszavonulas 
jelentheti a kivezeto utat: a tankonyv t6rtenelemhamisitasa elleni tiltakozas 
gesztusaval a solferinoi hos lemond kozszereploi hos-mivoltar61, a hivatalos- 
iinnepi mozzanatok privat vasarnapi szertartasokka alakulnak at, es a csaszar 
monarcliikus „nagycsaladjat” egyesito apafigurakent mitikus dimenziokat olt - 
a tortenelem privatizacioja azonban a privat es a hivatalos-allami szfera ossze- 
kapcsolasaval es kiegyenlitesevel az egyeni es tortenelmi bukassal er veget. 

A Radetzky-indulotol elteroen a tortenelmi dimenzio A tulajdonsdgok nel- 
kiili embeiben megmarad az ironikusan szinezett potencialitas es virtualitas ko- 
reben, az „eszmetortenelemben” es a termeszettudomanyosan iskolazott Ulricli 
eseteben a gondolatkiserletben. 32 Ezaltal „ez a »Habsburg-komplexumrol« szo- 
16, irodalmi szempontbol reszben igen nagyerteku irodalom, amely semmikep- 
pen sem olvashato a korszak dokumentaciojakent, hanem emlekezest alkoto 
szovegkent, olyan szovegkent, amelynek az esztetikai minosege az emlekezes 
mnemotechnikaihoz kapcsoloclik, amelyek a szabadon lebego tortenelmi kep- 
zeloero kiindulopontjat kepezik: a kozelmultat egeszen szubjektiv modon a teg- 
nap vilagakent probaljak ujrairni, amelybol szerzoik kiuzettek." 33 Rotlital ellen- 
tetben, aki regenyeben „a csaszari korszak jelkepes megmenteset” 34 hajtja veg- 
re az egyeni es a tortenelmi osszekapcsolasaval, Musil ellenall a nosztalgianak: 
„Oszinten szolva muve nem az elveszett ido ertelemtulajdonito irodalmi men- 
toakciojakent sziiletett meg, hanem a modernseg korabeli diagnozisakent, 


3 2 A lehetosegekkel valo kiserletezes Musilnal a sajat tapasztalatain alapul, amelyeket 
atvisz a fiktiv alaki'a, vo. ehhez Andrea Pelmter: „Experimentierfeld des Seinkonnens" 
- Dicbtung als „ Versuchsstdtte”. Zur Rolle des Experiments im Werk Robert Musils. 
Wurzburg: Konigshausen & Neumann, 2008, 143. o. skk. 

33 Muller-Funk 2005, 306. o. 

34 Uo„ 311. o. 
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